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Preface 

Au  fil  des  ans,  le  recensement  du  Canada  est  devenu  la  principale  source  de  renseignements  sur  les  Canadiens  et  leur 
mode  de  vie.  Les  decisions  fondles  sur  cette  source  influencent  la  vie  sociale  et  6conomique  de  tous  les  Canadiens. 

A  titre  d'organisme  charg6  de  produire  ces  renseignements,  Statistique  Canada  doit  informer  les  utilisateurs  sur 
la  quality  des  donn6es.  11  incombe  au  Bureau  d'exposer  les  concepts  et  la  m6thodologie  ayant  servi  k  la  coUecte  et 
au  traitement,  ainsi  que  toute  autre  caract6ristique  des  donn6es  susceptible  d'avoir  une  incidence  sur  leur  utilisation 
ou  leur  interpr6tation. 

Afin  de  d^crire  la  quality  des  donn6es  du  recensement  de  1991,  Statistique  Canada  a  6labor6  les  publications 
suivantes  :  un  Dictionnaire  du  recensement,  qui  pr6sente  de  fafon  concise,  sous  forme  de  textes  et  de  graphiques 
faciles  k  comprendre,  de  information  sur  les  concepts  du  recensement;  le  Recensement  en  bref,  qui  foumit  un 
aper9u  des  6tapes  du  recensement;  et  une  s6rie  de  Rapports  techniques,  qui  6tudient  en  profondeur  la  quality  des 
donn6es  relatives  k  certaines  caract6ristiques,  en  I'occurrence  le  lieu  de  travail. 

Les  renseignements  sur  la  quality  des  donndes  sont  importants  pour  les  utilisateurs.  Ds  leur  permettent  de 
determiner  si  les  donn6es  du  recensement  peuvent  leur  dtre  utiles  et  d'6valuer  les  risques  qu'il  y  a  ^  fonder  des 
conclusions  ou  des  decisions  sur  ces  donn6es.  Le  recensement  de  1991  a  constitu6  une  entreprise  complexe  et  de 
grande  envergure.  Bien  qu'on  ait  d6ploy6  des  efforts  considerables  pour  assurer  le  respect  de  normes  6lev6es  tout 
au  long  des  operations  de  coUecte  et  de  traitement,  il  est  inevitable  que  les  donnees  resultantes  soient  entachees  d'une 
certaine  erreur. 

Les  renseignements  sur  la  qualite  des  donnees  revetent  egalement  de  I'importance  pour  Statistique  Canada.  lis  font 
partie  integrante  de  I'elaboration  et  du  maintien  de  programmes  statistiques  pertinents  et  fiables. 

La  presente  publication  contribue  largement  k  I'atteinte  de  ces  objectifs.  EUe  a  6te  realis6e  par  Mark  Majkowski  de 
la  Section  des  operations  du  recensement  de  la  Division  des  methodes  d'enquetes  sociales.  Les  membres  du 
personnel  de  deux  divisions  de  Statistique  Canada  ont  aussi  contribue  k  la  realisation  de  cette  publication, 
notamment  ceux  de  la  Division  des  methodes  d'enquetes  sociales  et  de  la  Division  des  operation  du  recensement. 

En  terminant,  je  tiens  k  remercier  les  millions  de  Canadiens  et  de  Canadiennes  qui  ont  accepte  de  remplir  leur 
questionnaire  du  recensement  le  4  juin  1991,  de  mdme  que  tous  ceux  et  celles  qui  ont  aide  Statistique  Canada  k 
planifier  et  k  realiser  le  recensement. 


Ivan  P.  Fellegi 

Chief  Statistician  of  Canada 
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Recensement  de  la  population  -  Produits  de  r^f^rence 
Rapports  techniques  du  recensement  de  1991 


I.     Introduction 

De  nos  jours,  I'dchantillonnage  constitue  une  technique  largement  utilisde  dans  maints  domaines.  Nous  pouvons 
juger  de  la  quality  d'un  produit  k  I'aide  d'un  6chantillon  avant  d'en  faire  I'achat;  nous  formons  une  opinion  des  gens 
k  partir  d'6chantillons  de  leur  comportement;  nos  impressions  sur  tel  pays  ou  telle  ville  sont  bas6es  sur  les  courts 
voyages  que  nous  y  avons  faits.  Ce  sont  Ik  des  exemples  d'6chantillonnage  oil  I'on  tire  des  conclusions  sur  le  «tout)» 
k  pzirtir  de  connaissances  portant  sur  une  «partie». 

D'une  fafon  plus  scientifique,  l'6chantillonnage  est  utilis6  par  les  comptables,  par  exemple,  lorsqu'ils  effectuent  la 
v6nfication  des  6tats  financiers;  dans  I'industrie,  pour  verifier  la  quality  d'articles  produits  en  s6rie,  et  par  les 
initiateurs  de  sondages  d'opinion  et  d'enquStes  pour  recueillir  des  renseignements  sur  les  opinions  ou  les 
caract6ristiques  d'une  population  donn6e.  On  a  g6n6ralement  recours  k  l'6chantillonnage  pour  r^duire  les  coOts  ou 
pour  obtenir  rapidement  des  donn6es,  ou  les  deux.  Dans  certains  cas,  le  mesurage  peut  d6truire  le  produit  k  l'6tude 
(par  exemple,  revaluation  de  la  dur6e  de  vie  des  ampoules  dectriques)  et  par  consequent,  l'6chantillonnage  s'avfere 
essentiel.  Le  d6savantage  de  cette  m6thode  est  que  les  r6sultats  obtenus  k  partir  d'un  6chantillon  peuvent  ne  pas 
etre  aussi  pr6cis  que  ceux  recueillis  aupr^s  de  la  population  totale.  Toutefois,  l'6chantillonnage  peut  etre  avantageux 
quand  la  perte  de  precision  (qui  peut  etre  minime  si  I'dchantillon  est  suffisamment  grand)  est  acceptable  en  fonction 
de  I'utilisation  pr6vue  des  r6sultats.  De  plus,  la  reduction  de  I'envei^ure  d'une  etude  faite  k  partir  d'un  echantillon 
peut  mener  k  la  reduction  des  erreurs  non  dues  k  I'echantillonnage,  ce  qui  compense  en  partie  le  manque  de  precision 
attribuable  k  I'echantillonnage. 

Pour  le  recensement  de  la  population  de  1991,  on  a  applique  les  m6thodes  d'echantillonnage  de  plusieurs  fagons 
On  y  a  eu  recours  au  moment  de  tester  le  libelle  des  questions  k  I'etape  de  I'elaboration  du  questionnaire,  ainsi  que 
pour  s'assurer  que  la  qualite  du  travail  des  recenseurs  dans  le  cadre  de  la  collecte  des  questionnaires  respectait 
certames  normes;  on  y  a  eu  recours  pour  le  contr6le  qualitatif  du  codage  des  reponses  au  cours  du  depouillement 
dans  les  bureaux  r6gionaux;  on  y  a  eu  recours  pour  estimer  le  sous-d6nombrement  et  le  surdenombrement  qui  se 
sont  produits  pour  diverses  raisons;  on  y  a  eu  recours  pour  6valuer  la  qualite  des  donnees  du  recensement.  Toutefois, 
la  principale  application  de  I'echantillonnage  au  recensement  a  et6  effectuee  pendant  le  d6nombrement  sur  le  terrain 
oh  toutes  les  donnees,  excepte  les  donnees  de  base,  ont  6te  recueillies  auprfes  d'un  echantillon  de  menages.  Le  present 
guide  decrit  cette  demifere  utilisation  de  I'echantillonnage  et  presente  une  evaluation  de  I'incidence  de  cette  methode 
sur  la  qualite  des  donnees  du  recensement. 

Le  chapitre  II  fait  I'historique  de  I'application  des  methodes  d'echantillonnage  aux  recensements  canadiens  et  decrit 
celles  qui  ont  ete  utilisees  au  recensement  de  1991.  Le  chapitre  HI  decrit  les  m6thodes  de  ponderation  des 
donnees-echantillon  utilis6es  en  vue  d'obtenir  des  estimations  k  I'echelle  de  la  population  totale  et  explique  les 
considerations  d'ordre  pratique  et  theorique  qui  regissent  le  choix  de  ces  methodes.  On  presente  au  chapitre  IV  les 
etudes  effectu6es  dans  le  cadre  du  programme  d'evaluation  des  methodes  d'echantillonnage  et  de  ponderation 
utilisees  au  recensement  de  1 99 1 .  Les  chapitres  V  k  Vm  donnent  les  resultats  de  ces  etudes. 
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II.    L'echantillonnage  dans  les  recensements  canadiens 

Dans  un  recensement  de  la  population,  I'^chantillonnage  consiste  k  recueillir  et  k  traiter  certaines  caract^ristiques 
k  partir  d'un  6chantillon  EJ6atoire  de  logements  et  de  personnes  d6nombr6s  lors  du  recensement  int6gral.  On  obtient 
ensuite  pour  I'ensemble  de  la  population  les  totaux  pour  ces  caract6ristiques  en  pond6rant  les  donn6es-6chemtillon. 
Les  caract6ristiques  recueillies  pour  tous  les  logements  ou  toutes  les  personnes  faisant  partie  du  recensement  sont 
appel6es  «caract6ristiques  de  base»  ou  «caract6ristiques  2A» ,  tandis  que  les  caract6ristiques  recueillies  k  pjirtir  d'un 
6chantillon  sont  appel6es  «caract6ristiques-6chantillon»  ou  «caract6ristiques  2B».  Les  designations  2A  et  2B 
repr6sentent  les  questionnaires  2A  et  2B,  dont  il  est  question  k  la  section  B  ci-dessous. 

A.      Historique  de  rechantilloimage  au  recensement  canadien^ 

L'6chantillonnage  a  6t6  utilis6  pour  la  premifere  fois  au  cours  du  recensement  canadien  de  1941.  Un  questionnaire 
sur  le  logement  a  6t6  remis  k  tous  les  10  logements  de  chaque  sous-district  de  recensement.  Les  r6ponses  aux  27 
questions  de  ce  questionnaire  ont  6t6  int6gr6es  k  celles  du  questionnaire  sur  la  population  et  les  manages 
correspondant  k  ces  logements,  ce  qui  a  permis  de  feiire  le  recoupement  des  caract6ristiques-6chantillon  et  des 
caract6ristiques  de  base.  Lors  de  ce  meme  recensement,  on  a  utilis6  I'^chantillonnage  au  cours  de  I'^tape  du 
d6pouillement  pour  obtenir  des  estimations  provisoires  du  revenu  des  salaries,  de  la  repartition  de  la  population  en 
age  de  travailler  et  de  la  composition  des  families  au  Canada.  Dans  ce  cas,  I'echantillon  6tait  constitu6  du  dixi^me 
de  tous  les  secteurs  de  d6nombrement  du  Canada  et  tous  les  questionnaires  sur  la  population  de  ces  secteurs  ont 
6t6  d6pouill6s  k  I'avance. 

L'6chantillonnage  a  6galement  6t€  utilis6  pour  le  recensement  du  logement  de  1 95 1 .  Cette  fois,  on  a  choisi  chaque 
cinquifeme  logement  (ceux  dont  le  num6ro  d'identification  se  terminait  par  2  ou  par  7)  et  le  questionnaire  sur  le 
logement  comportait  24  questions.  Au  cours  du  recensement  de  1961,  on  a  pr6lev6  un  6chantillon  de  20  %  des 
manages  priv6s  et  on  a  demands  aux  membres  de  15  ans  et  plus  de  ces  manages  de  remplir  un 
questionnjure-6chantillon  sur  la  population  comportant  des  questions  sur  la  migration  interne,  la  f6condit6  et  le 
revenu.  L'6chantillonnage  n'a  pas  6t6  utilis6  au  cours  des  recensements  de  moindre  envergure  de  1956  et  1966. 

Plusieurs  innovations  importantes  ont  6t6  apport^es  aux  m6thodes  de  recensement  en  1971.  La  premifere  a  6t6 
I'utilisation  de  I'autoddnombrement  pour  la  majority  de  la  population  au  lieu  de  la  m6thode  traditionnelle  de 
recensement  par  repr6sentant.  Ce  changement  d^coulait  des  r6sultats  de  plusieurs  6tudes  effectu6es  au  Canada  et 
ailleurs  (Fellegi,  1964,  Hansen  et  autres,  1959)  selon  lesquels  la  presence  d'un  repr6sentant  avait  un  effet  important 
sur  la  variance^  de  chiffres  du  recensement.  On  pr6voyait  que  rautod6nombrement  permettrait  de  r6duire  la 
variance  des  chiffres  du  recensement  attribuable  a  la  presence  du  repr6sent£int  et,  en  meme  temps,  donnerait  au 
r6pondant  le  temps  voulu  pour  remplir  le  questionnaire  k  son  aise;  par  cons6quent,  on  s'attendait  k  ce  que  les 
r^ponses  soient  plus  exactes  que  par  le  pass6. 

Un  autre  changement  survenu  dans  le  recensement  de  197 1  a  6t6  la  modification  du  contenu.  Le  nombre  de  sujets 
trait6s  et  de  questions  pos6es  6tait  plus  6lev6  qu'aux  recensements  pr6c6dents.  Une  6tude  des  coflts,  du  fardeau  du 
r^pondant  et  des  d6lais  de  production  par  rapport  k  la  quality  des  donn6es  dans  le  cadre  d'un  recensement  par 
6ch£intillonnage  et  par  autod6nombrement  a  pr6sid6  k  la  decision  de  recueillir  toutes  les  donn6es,  sauf  celles  portant 
sur  quelques  caract6ristiques  de  base,  auprfes  d'un  6ch3intillon  d'un  tiers  de  la  population  au  recensement  de  1971. 
Sauf  dans  les  regions  les  plus  Isoldes  du  Canada,  le  tiers  des  manages  priv6s  a  re9u  le  questionnaire  complet 
comportant  toutes  les  questions  du  recensement,  tandis  que  le  reste  des  manages  priv6s  a  refu  le  questionnaire 
abr€g6  qui  ne  contenait  que  les  questions  de  base  soit  le  nom,  le  lien  de  parents  avec  le  chef  de  manage,  le  sexe,  la 
date  de  naissance,  I'^tat  matrimonial,  la  langue  matemelle,  le  type  de  logement,  le  mode  d'occupation,  le  nombre 
de  pieces,  I'alimentation  en  eau,  les  toilettes  ainsi  que  certaines  questions  en  rapport  avec  la  couverture  du 
recensement.  Tous  les  manages  vivant  dans  des  rdgions  6loign6es  pr6d6sign6es  et  dans  des  logements  coUectifs^  ont 

'         Des  renseignements  d£taill£s  sur  les  recensements  particuliers  sont  contenus  dans  le  rapport  administratif  ,  la  revue  g6a6rsle,  le  guide 
sommaire  ou  le  recensement  en  bref  des  recensements  en  question.  Ces  rapports  sont  mentioim^s  en  bibliographie  ^  la  fin  de  ce  guide. 

^        La  <c variances  d'une  estimation  est  une  mesure  de  sa  precision.  La  variance  est  expliqu£e  plus  en  detail  au  chapitre  VIII. 

^        Un  logement  coUectif  est  xme  institution  ou  im  6tablissement  commercial  ou  commimautaire,  par  exemple  les  h6tels,  les  hdpitaux,  les 
residences  de  personnel  et  les  camps  de  chantier 
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re^u  le  questionnaire  complet.  Le  rapport  statistique  « Sampling  in  the  Census*  (Bureau  f6d6ral  de  la  statistique, 
1968)  donne  une  description  d6taill6e  des  projets  d'application  de  cette  m6thode  au  recensement  de  1971. 

Le  contenu  du  recensement  de  1976  6tait  beaucoup  moindre  que  celui  de  1971 .  En  outre,  le  questioimaire  de  1976 
ne  contenait  pas  les  questions  qui  posent  le  plus  de  difficult^  de  coUecte,  par  exemple  les  questions  sur  le  revenu, 
ni  celles  pour  lesquelles  les  frais  de  codage  sont  le  plus  6lev6s,  par  exemple  celles  sur  la  profession,  I'activit^ 
6conomique  et  le  lieu  de  travail.  Par  consequent,  les  avantages  de  rSchantillonnage  en  termes  de  coflts  et 
d'all6gement  du  fardeau  du  r6pondant  6taient  moins  6vidents  qu'au  recensement  de  1971.  N6anmoins,  aprfes  avoir 
6valu6  les  Economies  6ventuelles  relives  k  divers  taux  d'6chantillonnage  et  6tudi6  les  consequences  sur  le  plan  des 
relations  publiques  du  retour  au  d6nombrement  integral,  il  a  €t€  d6cid6  d'appliquer  en  1976  la  m6me  m6thode 
d'6chantillonnage  qu'en  1971. 

Au  recensement  de  1981,  on  a  utilise  la  plupart  des  memes  m6thodes  qu'en  1971  et  1976,  sauf  que  le  taux 
d'6chantillonnage  est  pass6  du  tiers  au  cinquifeme  des  manages.  Les  6tudes  r6alis6es  k  cette  6poque  ont  r6v6l6  que 
la  diminution  consecutive  de  la  quality  des  donh6es  (mesur6e  au  moyen  de  la  variance)  serait  acceptable  et  qu'elle 
ne  serait  pas  suffisamment  importante  pour  annuler  les  avantages  ddcoulant  de  la  reduction  des  cotlts  et  du  fardeau 
du  r6pondant,  ainsi  que  la  diminution  des  ddais  de  production  (voir  Royce,  1 983).  Douze  questions  ont  6t6  pos6es 
k  I'ensemble  de  la  population  et  34  questions  de  plus  ont  6t6  pos6es  aux  membres  de  I'^chantillon. 

Le  recensement  de  1986  a  6t6  le  premier  recensement  majeur  r6alis6  au  milieu  d'une  d6cennie.  II  avait  6t6  d6cid6 
que  seul  un  recensement  majeur  pourrait  r^pondre  aux  besoins  croissants  en  matifere  de  donn6es  locales  sur  le 
march6  du  travail,  besoins  rendus  plus  pressants  par  I'importante  recession  (1981-1982)  survenue  depuis  le 
recensement  pr6c6dent.  Toutefois,  afin  de  maintenir  les  coflts  d'6laboration  au  niveau  le  plus  bas  possible,  on  a 
d6cid6  de  faire  trfes  peu  de  changements.  Par  consequent,  les  questions  ainsi  que  les  m6thodes  de  collecte  et  de 
d6pouillement  des  donn6es  du  recensement  de  1981  ont  6t€  reprises,  sauf  s'il  y  avait  des  raisons  importantes  de  ne 
pas  proc6der  ainsi.  Des  questions  portant  sur  huit  sujets  pos6es  au  recensement  de  1981  n'ont  pas  6t6  reprises  en 
1986,  tandis  que  trois  nouvelles  questions  ont  6t6  ajout6es.  Aprfes  la  collecte  des  questionnaires  du  recensement  de 
1986,  un  6chantilIon  de  r6pondants  a  6t6  pr6lev6  pour  la  realisation  de  I'enquete  postcensitaire  sur  la  sante  et  les 
limitations  d'activite  (ESLA).  Cette  enquSte,  r6alis6e  pour  la  premiere  fois  en  1986,  visait  k  brosser  un  tableau 
complet  des  conditions  de  vie  des  personnes  ayant  une  incapacity. 

En  1991,  le  recensement  de  la  population  englobait  k  la  fois  les  residents  permanents  et  non  permanents^  du 
Canada.  A  I'exception  du  recensement  de  1941,  seuls  les  residents  permanents  du  Canada  6taient  inclus  dans  le 
recensement  avant  1991.  Afin  qu'on  puisse  savoir  qui  6taient  les  residents  non  permanents,  une  nouvelle  question 
a  dfi  6tre  6labor6e  et  incluse  dans  le  recensement  de  1991.  En  tout,  12  nouvelles  questions  ont  6t6  ajout6es  au 
recensement  de  1991,  tandis  que  les  questions  relatives  k  quatre  sujets  du  recensement  de  1986  n'ont  pas  6t6  pos6es 
en  1 99 1 .  Des  1 2  nouvelles  questions,  sept  6taient  pos6es  pour  la  toute  premiere  fois,  tandis  que  cinq  6taient  reprises 
de  recensements  ant6rieurs.  Une  fois  termin6e  la  collecte  des  questionnadres  du  recensement  de  1 99 1 ,  deux  enquetes 
postcensitaires  ont  6t6  effectu6es  en  1991.  II  s'agissait  de  I'ESLA  (aussi  r6alis6e  en  1986)  et  de  I'Enquete  auprfes  des 
peuples  autochtones  (EAPA).  Cette  demi^re  enquete,  effectu6e  pour  la  premiere  fois  en  1991,  visait  k  recueillir  des 
donn6es  sur  les  populations  autochtones  vivant  dans  les  reserves  et  hors  des  reserves.  On  a  6galement  not6,  k 
I'occEision  du  recensement  de  1991,  une  augmentation  importante  de  I'automatisation  du  traitement  des  donn6es 
et  des  v6hicules  par  lesquels  les  produits  et  les  services  sont  6labor6s  et  livr6s  au  client. 

B.     Plan  d'^chantilloimage  utilise  lors  du  recensement  de  1991 

Le  jour  du  recensement  en  1991,  une  multitude  de  renseignements  ont  6t6  recueillis  auprfes  de  chaque  Canadien. 
La  majeure  partie  de  ces  informations  ont  6t6  obtenues  k  partir  d'un  6chantillon.  Dans  chaque  secteur 
d'autod6nombrement,  quatre  logements  priv6s  occup6s  sur  cinq  ont  refu  un  questionnaire  abr6g6 
(questionnaire  2A)  contenant  neuf  questions  de  base  sur  Ykge,  le  sexe,  I'^tat  matrimonial,  I'union  libre,  la  langue 
matemelle,  le  lien  de  parent6  avec  la  personne  repfere  du  m6nage  (Personne  1),  le  type  de  logement  et  le  mode 


Les  residents  non  permanents  sont  des  personnes  qui  sont  titulaires  de  permis  de  s6jour  pour  fitudiant  ou  employ^  ou  d'autorisations 
ministfirielles,  ou  encore  qui  ont  demands  le  statut  de  r6fugi6. 
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d'occupation.  Un  manage  sur  cinq  a  re?u  le  questionnaire  complet  (questionnaire  2B)  contenant  les  neuf  questions 
de  base,  ainsi  que  44  autres  questions  de  nature  socio-6conomique  ou  li6es  au  logement. 

Tous  les  logements  se  trouvant  dans  les  secteurs  d6nombr6s  par  un  recenseur  (g6n6ralement  les  regions  6loign6es 
ou  les  reserves  indiennes)  ont  refu  le  questionnaire  2D.  Le  questionnaire  2D  avait  le  mgme  contenu  que  le 
questidnnedre  2B  (sauf  pour  la  question  portant  sur  le  mode  d'occupation  du  logement),  mais  il  6tait  confu  pour 
etre  utilis6  dans  le  cadre  d'une  interview  en  personne. 

Un  questionnaire  2B  a  aussi  €t6  cr66  pour  tous  les  logements  coUectifs.  Toutefois,  les  r6sidents^  des  logements 
coUectifs  institutionnels  n'ont  pas  eu  k  r6pondre  au  questionnaire-6chantillon,  et  seule  I'information  de  base  a  6t6 
recueillie  dans  leur  cas.  Les  membres  du  personnel  vivant  dans  ces  logements  coUectifs  institutionnels,  les 
personnes  vivant  dans  des  logements  collectife  non  institutionnels  (y  compris  le  personnel  resident),  ainsi  que  les 
Canadiens  post6s  k  I'ext^rieur  du  Canada  (g6n6ralement  le  personnel  des  ambassades  ou  des  Forces  arm6es)  ont  dO 
foumir  I'information  du  questionnaire  complet,  sauf  pour  les  questions  portant  sur  le  logement.  Toutefois,  les 
Canadiens  post6s  k  I'ext^rieur  du  Canada  devaient  r6pondre  k  des  questions  sur  le  lieu  habituel  de  residence  de  la 
personne  au  Canada.  Les  renseignements  relatifs  aux  logements  priv6s  inoccup6s  ont  6t6  consign6s  sur  le 
questionnaire  2A. 

D'apr^s  les  procedures  de  livraison,  le  recenseur  devait  planifier  un  itin6raire  couvrant  tous  les  logements  de  son 
secteur  de  d6nombrement  (SD)  puis  se  rendre  k  chaque  logement  et  y  laisser  un  questionnaire.  Le  choix  de 
r^chantillon,  c'est-cl-dire  la  decision  quant  au  genre  de  questionnaire  k  laisser  d£ms  chaque  logement  occup6,  a  6t6 
fait  a  pairtir  du  Registre  des  visites  (RV)  dans  lequel  le  recenseur  inscrivait  tous  les  logements  de  son  secteur.  Chaque 
cinqui^me  ligne  du  registre  6tait  ombr^e,  indiquant  qu'un  questionnaire  2B  devait  etre  laiss6.  Un  point  de  depart 
al6atoire  6t£dt  determine  k  partir  de  la  premifere  ligne  du  RV,  et  le  recenseur  sautait  z6ro,  une,  deux,  trois  ou  quatre 
lignes  selon  que  le  cinquidme,  quatrifeme,  troisifeme,  deuxi^me  ou  premier  logement  du  SD  devait  Stre  le  premier 
k  recevoir  le  questionnaire  complet.  Par  la  suite,  chaque  logement  inscrit  sur  une  ligne  ombr6e  recevait 
automatiquement  le  questionnaire  complet.  Ces  procedures  6taient  expliqu6es  dans  le  manuel  du  recenseur 
(Formule  41)  et  une  attention  particulidre  y  6tait  port6e  pendant  la  formation  du  recenseur  afin  de  r6duire  au 
minimum  le  risque  d'erreur  dans  la  selection  de  I'dchantillon.  Des  verifications  du  travail  des  recenseurs,  k  des  fins 
de  controle  qualitatif,  ont  6te  effectu6es  par  le  commissaire  au  recensement. 

Dans  la  terminologie  de  I'echantillonnage,  I'echantillon  peut  Stre  d6crit  comme  un  echantillon  stratifi6  avec 
selection  systematique  de  logements  prives  occup6s,  choisi  en  fonction  d'un  taux  d'echantillonnage  constant  de  1 
sur  5  dans  toutes  les  strates  (SD).  En  tant  qu'echantillon  de  personnes,  il  peut  Stre  consid6r6  comme  un  echantillon 
stratifie  avec  selection  systematique  de  grappes,  un  logement  constituant  une  grappe.  Stuart  (1976)  et  Cochran 
(1977)  donnent  une  description  detaillee  des  concepts  et  de  la  terminologie  se  rapportant  k  I'echantillonnage. 

C.      Traitement  des  donnees  de  I'echantillon  du  recensement 

Dfes  que  le  recenseur  etait  en  possession  du  questionnaire  rempli  (2A,  2B  ou  2D)  de  chaque  logement  de  son  secteur 
et  que  son  travail  avait  6te  approuv6,  les  questionnaires  etaient  envoyes  k  I'un  des  sept  sites  de  depouillement 
regionaux  aux  fins  du  traitement  manuel.  A  ces  endroits,  les  questionnaires  etaient  enregistres,  compt6s  et  prepsires 
pour  I'introduction  sur  clavier  des  donnees.  La  preparation  incluait  des  verifications  de  coherence  entre  les 
questionnaires  et  le  Registre  des  visites,  ainsi  que  des  verifications  de  lisibilite  visant  k  assurer  que  les  documents 
se  prStaient  k  une  entree  des  donn6es  sur  ordinateur.  En  outre,  les  reponses  ecrites  k  cinq  questions  ont  ete 
converties  en  codes  numeriques  permettant  I'entree  directe  des  donnees.  La  transcription  des  donnees  des  formules 
4A  (creees  pour  les  menages  manquants  ou  refusant  de  repondre)  vers  une  formule  2A  ou  2B,  ainsi  que  la 
trsmscription  de  I'information  du  questionnaire  complet  recueillie  aupr^s  des  personnes  post6es  k  I'exterieur  du 
Canada  ou  vivant  dans  des  logements  coUectifs  vers  une  formule  2B,  ont  egalement  ete  faites  k  ces  sites.  Les  donnees 
completes  pour  chaque  SD  ont  ete  saisies  et  stockees  sur  beindes  magnetiques.  Les  questionnaires  et  les  bjmdes 
magnetiques  ont  ensuite  ete  envoy6s  au  bureau  central,  k  Ottawa. 


Detenus  dans  les  ^tablissements  de  correction  et  ^tablissements  p^nitentiaires  ou  les  prisons;  patients  dans  les  hdpitavix  et  les  patients 
dsins  les  hdpitaux  pour  personnes  souffrant  de  maladies  chroniques,  ou  les  hdpitaux  psychiatriques;  les  residents  des  foyers  pour 
personnes  ag6es;  enfants  djins  les  foyers  coUectifs  pour  enfants  (orphelinats)  ou  les  foyers  pour  jeunes  contrevenants. 
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Au  bureau  central,  des  contrdles  de  stmcture  automatisms  6taient  effectu6s  au  niveau  des  secteurs  de 
d6nombrement,  des  manages  et  des  personnes,  et  certaines  incoherences,  par  exemple  des  divergences  entre  les 
nombres  de  personnes  ou  entre  les  nombres  de  manages  selon  les  niveaux  gdographiques,  6taient  r6solues 
manuellement.  Un  processus  de  codage  automatique  convertissait  en  codes  num6riques  les  r6ponses  6crites  k 
plusieurs  questions.  Pour  la  premiere  fois,  les  correspondances  6taient  6tablies  automatiquement  entre  les  r6ponses 
6crites  saisies  revues  du  bureau  central  et  une  structure  de  classification/fichier  de  r6f6rence  automatis6e.  Cette 
structure  comprenait  une  s6rie  de  mots  ou  d'expressions,  ainsi  que  des  codes  num6riques  connexes  pour  chacune 
de  ces  variables.  A  la  fin  du  traitement  au  bureau  central,  les  manages  2B  n'ayant  pas  r6pondu  k  toutes  les  questions 
propres  au  questionnaire  2B  ont  6t6  convertis  en  manages  2A.  La  taille  de  r^chantillon  s'en  est  trouv6e  r6duite,  ce 
qui  a  eu  pour  effet  d'accroitre  les  coefficients  de  pond6ration  des  manages  2B  restants.  On  a  consid6r6  qu'on 
obtiendrait  de  la  sorte  des  estimations  de  meilleure  quality  que  si  toutes  les  r6ponses  2B  pour  ces  manages  avaient 
6t6  imput6es.  Une  fois  termin6es  toutes  les  mises  k  jour  des  donn6es  pour  un  SD,  les  donn6es  6taient  restructur6es 
et  transferees  k  la  section  Controle  et  Imputation. 

Les  donn6es  ont  6t6  chargees  dans  10  bases  de  donn6es  de  Controle  et  Imputation,  soit  cinq  bases  pour  les  donn^es 
2A  (100  %)  et  cinq  bases  pour  les  donn6s  2B  (20  %).  Dans  chaque  cas,  quatre  des  cinq  bases  de  donn6es 
correspondaient  aux  quatre  regions  g^ographiques  du  Canada  (Est,  Quebec,  Ontario  et  Ouest),  tandis  que  la 
cinquieme  englobait  les  Canadiens  postes  k  I'exterieur  du  Canada  (groupe  appel6  2C).  Les  bases  de  donnees  2 A 
contenaient  les  caracteristiques  demographiques  de  base  pour  I'ensemble  de  la  population  et  les  bases  de  donnees 
2B  contenaient  les  donnees-echantillon  (20  %).  Les  donnees  ont  ete  soumises  k  une  serie  de  modules  de  traitement 
specialises,  oil  tous  les  problemes  lies  k  des  donnees  invalides,  incoherentes  ou  manquantes  ont  ete  resolus.  Les 
bases  de  donn6es  2A  ont  ete  traitees  en  premier  et  ont  donne  lieu  k  la  creation  de  la  base  de  donnees  d'extraction 
2A  definitive. 

Une  fois  la  demi^re  main  mise  aux  donnees  integrales,  les  donnees-echantillon  (20  %)  ont  et6  trait6es.  Une  base 
de  donnees  d'extraction  23  definitive  a  ete  creee.  Cette  base  de  donnees  contenait  k  la  fois  les  donnees  int6grales 
et  les  donnees-echantillon  uniquement  pour  les  menages  et  les  personnes  de  I'echantillon.  Les  coefficients  de 
ponderation  calcules  k  I'aide  des  donn6es  integrales  (de  la  fafon  decrite  au  chapitre  III)  ont  ete  charges  dans  cette 
base  de  donn6es. 
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III.  Estimations  basees  sur  Techantilloii  du  recensement 

Tout  6chantill6nnage  n6cessite  I'application  d'une  m6thode  d'estimation.pqur  permettre  une  inference  sur  la 
population  totale  ^  partir  des  donn6es-6chantillon.  La  m6thode  d'estimation  est  g6n6ralement  choisie  en  fonction 
d'exigences  d'ordre  pratique  et  th6orique.  Sur  le  plan  pratique,  cette  m6thode  doit  etre  compatible  avec  le  syst^me 
de  d6pouillement  auquel  elle  s'irit^gre,  tandis  que  sur  le  plan  th6orique,  elle  doit  minimiser  I'erreur 
d'6chantillonnage  des  estimations  produites.  Les  deux  sections  qui  suivent  d6crivent  les  considerations  pratiques 
et  th6oriques  qui  r6gissent  le  choix  des  m6thodes  d'estimation  k  partir  de  I'^chantillon  du  recensement. 

A.  Considerations  d'ordre  pratique 

Une  m6thode  d'estimation  peut  Stre  d6crite  math6matiquement  k  I'aide  d'une  formule  alg6brique  qui  indique 
comment  la  valeur  de  I'estimateur  de  la  population  est  calcul6e  en  fonction  des  valeurs  observ6es  dans  I'^chantillon. 
Quand  il  s'agit  de  petites  enquetes  qui  ne  portent  que  sur  une  ou  deux  caract6ristiques,  ou,  lorsque  la  formule 
d'estimation  est  tr^s  simple,  il  est  possible  de  calculer  les  estimations-6chantillon  en  appliquant  cette  formule  aux 
donn6es-6chantillon  pour  chaque  estimation  requise.  Toutefois,  dans  le  cas  d'une  enquSte  ou  d'un  recensement 
portant  sur  une  gamme  6tendue  de  caract6ristiques,  ou  lorsque  la  formule  d'estimation  est  assez  complexe,  il  n'est 
pas  possible  d'appliquer  une  formule  s6par6ment  pour  chaque  estimation  d6sir6e.  Dans  le  cas  du  recensement,  par 
exemple,  chaque  ceUule  de  chaque  totalisation,  fond6e  sur  des  donn6es-6chantillon  recueillies  k  chaque  niveau 
g6ographique,  repr&ente  une  estimation-6chantillon  qui  n^cessiterjiit,  selon  cette  approche,  une  application 
distincte  de  la  formule  d'estimation.  Par  ailleurs,  le  fait  de  cjdculer  s6par6ment  chaque  estimation  ne  mfenerait  pas 
ndcessairement  k  la  coherence  des  diverses  estimations  effectu6es  k  partir  d'un  mSme  6chantillon. 

Par  consequent,  la  m6thode  utilis6e  pour  le  recensement  et  pour  de  nombreuses  enqu6tes-6chantillon  consiste  k 
decomposer  le  processus  d'estimation  en  deux  6tapes  :  a)  le  calcul  des  coefficients  de  pond6ration,  c'est-^-dire  la 
ponderation  elle-m6me  et  b)  la  sommation  des  coefficients  de  pond6ration  afin  de  produire  des  estimations  des 
chiffres  de  population.  Les  seules  difficult^s  math6matiques,  s'il  y  en  a,  se  rapportent  k  I'etape  a)  qui  n'est  effectu^e 
qu'une  fois,  tandis  que  I'etape  b)  se  Hmite  k  un  simple  processus  de  sommation  des  coefficients  de  pond6ration  au 
moment  ou  une  totalisation  est  extraite.  De  plus,  comme  le  coefficient  de  ponddration  reli6  k  une  unite  de 
I'echantillon  est  le  mSme  quelle  que  soit  la  totalisation  effectu6e,  la  coherence  entre  les  diverses  estimations  basees 
sur  les  donnees-echantillon  est  assuree. 

B.  Considerations  d'ordre  theorique 

Selon  la  theorie  de  I'echantillonnage,  il  est  possible  de  determiner,  k  partir  d'un  plan  d'echantillonnage  particulier 
et  d'une  procedure  d'estimation  donnee,  les  chances  qu'un  certain  intervalle  contienne  la  valeur  (inconnue)  que  Ton 
veut  estimer  pour  la  population  entidre.  Le  principd  objet  de  I'estimation  est  de  reduire  au  maximum  I'etendue  de 
ces  intervalles  de  fa^on  que  les  hypotheses  sur  les  valeurs  inconnues  de  la  population  soient  aussi  precises  que 
possible.  La  mesure  courante  de  precision  utilisee  pour  compairer  les  procedures  d'estimation  est  appelee 
I'erreur-type.  Pourvu  que  certaines  conditions  relativement  peu  contraignjmtes  soient  respectees,  un  intervalle  de 
plus  ou  mbins  deux  erreurs-types  par  rapport  k  la  valeur  estimee  renfermera  la  valeur  de  la  population  pour  environ 
95  %  de  tous  les  echantillons  possibles. 

Outre  la  reduction  au  minimum  de  I'erreur-type,  le  deuxifeme  objectif  relatif  au  choix  d'une  methode  d'estimation 
de  I'echantillon  du  recensement  est  de  garantir  autant  que  possible  que  les  estimations  faites  k  pairtir  de  I'echantillon 
des  caracteristiques  de  base  (c-^-d.  2A)  soient  coherentes  avec  les  valeurs  connues  de  la  population  correspondante. 
Heureusement,  ces  deux  objectifs  sont  generalement  complementaires,  c'est-^-dire  que  I'erreur  d'echantillonnage 
est  habituellement  reduite  lorsqu'on  s'zissure  que  les  estimations-echeintillon  de  certaines  caracteristiques  de  base 
sont  compatibles  avec  les  chiffres  correspondants  de  la  population.  Notons  cependant,  qu'il  peut  arriver  que  le  fait 
de  forcer  les  estimations-echantillon  de  caracteristiques  de  base  k  etre  coherentes  avec  les  chiffres  correspondants 
de  la  population  pour  de  trhs  petits  sous-groupes  puisse  avoir  des  consequences  defavorables  sur  I'erreur-type  des 
estimations  des  caracteristiques-echantillon  proprement  dites. 
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Lorsqu'on  n'a  aucune  information  sur  la  population  6chantillonn6e  autre  que  celle  qui  a  6t6  recueillie  pour  les  unit& 
d'6chantillonnage,  la  m6thode  d'estimation  se  limite  k  ponderer  les  unites  d'6chantillonnage  en  proportion  inverse 
de  leur  probability  de  s6lection;  par  exemple,  si  toutes  les  unites  avaient  une  chance  sur  5  d'Stre  choisies,  toutes  les 
unit6s  recevraient  un  coefficient  de  pond6ration  de  5.  En  pratique,  -toutefois,  on  a  g6n6ralement  une  certaine 
connaissance  de  la  population  observ6e,  par  exemple,  sa  taille  globale  et,  peut-etre,  sa  subdivision  en  fonction  d'une 
variable  donn6e  (disons,  par  province).  Ces  donn6es  peuvent  6tre  utilis6es  pour  am6liorer  la  formule  d'estimation 
de  fa9on  k  produire  des  estimations  qui  se  rapprochent  davantage  de  la  valeur  inconnue  de  la  population.  Dans  le 
cas  de  l'6chantillon  du  recensement,  on  dispose  d'un  grand  nombre  de  donn6es  trhs  d6taill6es  sur  la  population 
6chantillonn6e,  soit  les  caract6ristiques  de  base  obtenues  pour  tous  les  m6nages,  k  tous  les  niveaux  g6ographiques. 
D'une  part,  on  pent  se  servir  de  cette  information  pour  am6liorer  les  estimations  faites  k  partir  de  l'6chantilIon  du 
recensement  mais  d'autre  part,  cette  multitude  de  donn6es  peut  6galement  occasionner  des  ennuis  compte  tenu  du 
fait  qu'il  est  impossible  d'obtenir  des  estimations-6chantiIlon  des  caract^ristiques  de  base  qui  soient  coh6rentes  avec 
toutes  les  donn6es  sur  la  population  k  tous  les  niveaux  g6ographiques.  Les  6carts  entre  les  estimations-6chantillon 
faites  k  partir  de  I'dchantillon  et  les  valeurs  de  la  population  apparaissent  quand  on  produit  un  recoupement  d'une 
variable  de  base  et  d'une  variable-6chantillon.  La  totalisation  doit  gtre  fond6e  sur  les  donn6es-6chantillon;  de  ce  fait, 
les  totaux  marginaux  des  variables  de  base  sont  des  estimations-6chantillon  que  Ton  peut  comparer  avec  les  chiffi-es 
correspondants  de  la  population  d'une  autre  totalisation  bas6e  sur  les  donn6es  int6grales.  II  se  peut  que  cette 
comparaison  ne  donne  pas  une  concordance  exacte. 


c. 


Elaboration  d'une  methode  d'estimation  pour  I'echantillon  du  recensement 
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fitant  donn6  qu'il  faut  attribuer  un  coefficient  de  pond6ration  a  chaque  unit6  (personne,  famille  ou  m6nage)  de 
l'6chantillon,  le  plus  simple  serait  de  choisir  le  coefficient  5,  puisqu'il  s'agit  d'un  6chantillon  de  1  sur  5.  Une  telle 
m6thode  serait  simple  et  sans  biais^,  et  si  Ton  n'avait  aucune  autre  donn6e  que  ceUes  de  I'dchantillon,  cela  pourrait 
6tre  la  meilleure  m6thode.  Or,  bien  qu'on  sache  que  I'echantillon  contiendra  presque  exactement  le  cinquidme  de 
tous  les  manages  (k  I'exclusion  des  manages  coUectifs  et  de  ceux  qui  se  trouvent  dans  les  secteurs  de  recensement 
par  interview),  on  ne  peut  pas  etre  certain  qu'il  contiendra  exactement  un  cinquifeme  de  toutes  les  personnes,  ou  un 
cinquifeme  de  chaque  genre  de  manage,  ou  un  cinquifeme  de  toutes  les  femmes  de  25  k  34  ans,  etc.  Par  consequent, 
une  telle  m6thode  n'assurerait  pas  la  coherence,  meme  pour  les  sous-groupes  les  plus  importants  de  la  population! 
Dans  ce  dernier  cas,  les  fractions  seraient  trfes  proches  d'un  cinquifeme,  mais  elles  pourraient  s'en  ^carter  de  fafon 
sensible  dans  le  cas  des  petits  sous-groupes.  Une  autre  m6thode  simple  serait  de  prendre  certains  sous-groupes 
importants,  par  exemple  les  groupes  d'Sge-sexe  par  province,  puis,  pour  chacun,  compter  le  nombre  d'6l6ments  de 
la  population  appartenant  au  sous-groupe  (N)  et  le  nombre  d'unit6s  de  I'echantillon  appartenant  au  sous-groupe  (n), 
et  attribuer  k  chaque  unit6  d'6chantillonnage  du  sous-groupe  un  coefficient  de  pond6ration  6gal  k  N/n. 

Par  exemple,  si  I'on  recensait  5  000  hommes  de  20  ^  24  ans  ii  I'lle-du-Prince-fidouard,  et  si  1  020  de  ces  hommes 
faisaient  partie  des  manages  inclus  dans  I'echantillon,  un  coefficient  de  ponderation  de  5  000/1  020  =  4,90  serait 
attribue  k  chaque  homme  de  20  k  24  ans  dans  l'6chantillon  de  I'lle-du-Prince-fedouard.  De  cette  fa? on,  chaque  fois 
que  les  groupes  d'Sge-sexe  quinquennaux  seraient  recoup6s  avec  une  caract6ristique-echantillon  pour 
rile-du-Prince-Edouard,  le  total  marginal  pour  le  groupe  d'ige-sexe  d'hommes  de  20  k  24  ans  concorderait  avec  le 
total  de  la  population,  soit  5  000.  Ce  genre  de  methode  d'estimation  est  appel6e  «estimation  par  quotient*.  II  est 
k  noter  que,  dans  cet  exemple  particulier,  un  coefficient  de  ponderation  de  5  donnerait  une  estimation-6chantillon 
de  5  1 00  ( 1  020  x  5).  La  methode  d'estimation  qui  a  ete  utilisee  dans  le  recensement  de  1 986  etait  une  generalisation 
de  I'estimation  par  quotient  appelee  methode  iterative  par  le  quotient  (MIQ).  Pour  plus  de  details  sur  la  MIQ,  voir 
le  Guide  k  I'intention  des  utihsateurs  sur  la  qualite  des  donnees  du  recensement  de  1986:  fichantillonnage  et 
ponderation,  ainsi  que  Brackstone  et  Rao  (1979). 

Pour  le  recensement  de  1991,  il  a  ete  decide  de  recourir  k  une  autre  methode  d'estimation,  appelee  procedure 
d'estimation  generalisee  par  les  moindres  carres  (PEGMC)  en  deux  etapes.  Ce  choix  visait  k  ameliorer  la 
concordance  entre  les  totaux  de  la  population  et  les  estimations  correspondantes  au  niveau  des  SD,  par  rapport  a 
ce  que  permettait  la  MIQ.  Les  erreurs-types  des  estimations  produites  par  la  PEGMC  pour  les  petites  regions 
geographiques  etaient  egalement  reduites.  En  outre,  la  PEGMC  permettait  de  determiner,  pour  chaque  menage  de 

*        oSans  biais»  veut  dire  que  la  moyenne  des  estimations  de  I'ensemble  de  tous  les  6chantillons  possibles  serait  6gale  k  la  valeur  vraie  de  la 
population. 
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r^chantillon,  un  coefficient  de  pond6ration  unique  pouvant  servir  ^  produire  des  estimations  tant  pour  les 
caract6ristiques  des  personnes  que  pour  les  caract6ristiques  des  manages.  Avec  la  MIQ,  11  fallait  utiliser  des 
coefficients  de  pond6ration  diff6rents  pour  produire  des  estimations  des  caract6ristiques  des  manages  et  des 
personnes,  ce  qui  entrainait  parfois  des  incoherences.  II  y  avait  aussi  parfois  des  incoherences  r6sult2int  du  fait  que 
le  processus  it6ratif  de  la  MIQ  pour  le  calcul  des  coefficients  de  pond6ration  ne  convergeait  pas  toujours  (voir  Daoust 
et  Bankier,  1989). 

Avec  la  PEGMC  (qui  correspond,  on  peut  le  montrer,  h  un  estimateur  de  regression),  les  coefficients  de  pond6ration 
d'environ  5  ont  6t6  ajust6s  aussi  peu  que  possible  pour  chaque  manage,  en  mSme  temps  qu'on  s'assurait  qu'il  y  avait 
une  concordance  parfaite  entre  les  estimations  et  les  chiffii^s  de  population  pour  autant  de  caract6ristiques  de  base 
que  possible.  Ces  soi-disantes  «contr£dntes»  sont  6nonc6es  h.  I'annexe  A.  II  fallait  que  cette  concordance  parfaite 
soit  r6alis6e  au  niveau  des  regions  de  pond6ration  (RP).  Chaque  RP  contenait,  en  moyenne,  sept  SD  6chantillonn6s. 
Pour  plus  de  details  sur  les  RP,  voir  le  chapitre  VI,  section  A,  du  present  rapport. 

D.     Procedure  d'estimation  generalisee  par  les  moindres  carres  en  deux  etapes 

Les  calculs  des  coefficients  de  pond6ration  sont  faits  independamment  dans  chaque  RP.  Certaines  des  contraintes 
indiqu6es  k  I'annexe  A  (tant  au  niveau  des  SD  qu'&  celui  des  RP)  doivent  6tre  retranch6es  pour  chaque  RP,  de  sorte 
que  la  concordance  entre  les  chiffi-es  de  population  et  les  estimations  ne  peut  etre  garantie  pour  toutes  les 
contraintes.  Les  contraintes  sont  initialement  retranch6es  au  niveau  des  RP  pour  les  raisons  suivantes  : 

elles  s'appliquent  k  moins  de  60  manages  (on  les  appelles  des  contraintes  faibles); 

elles  sont  redondantes  (on  les  appelle  des  contraintes  lineairement  d6pendantes  [LD]); 

elles  sont  quasi  redondantes  (on  les  appelle  des  contraintes  quasi  lineaiirement  d6pendantes  [QLD]). 

Par  exemple,  puisque  le  nombre  total  de  f  emmes  plus  le  nombre  total  d'hommes  6gale  la  population  totale,  le  nombre 
total  de  femmes  peut  Stre  retranche  k  titre  de  contrainte  redondante  ou  «elin6airement  d6pendante»,  cair  il  suffit  que 
deux  contraintes  sur  trois,  n'importe  lesquelles,  soient  satisfaites  pour  assurer  que  la  troisifeme  le  sera  egalement. 
Pour  illustrer  ce  qu'on  entend  par  contrainte  quasi  redondante,  prenons  le  cas  des  contraintes  repr6sent£mt  les 
personnes  dont  I'etat  matrimonial  est  «personne  s6pEir6e»  et  les  soutiens  du  manage  dont  I'etat  matrimonial  est 
apersonne  s6paree».  Si  la  plupart,  mais  non  la  totality,  des  personnes  s^par^es  sont  des  soutiens  du  manage,  alors 
les  deux  contraintes  sont  presque  6quivalentes,  et  Ton  peut  en  consid6rer  une  comme  QLD.  Les  contraintes  LD  ont 
6t6  retranch6es  pour  accroltre  I'efficacite  de  calcul  de  I'algorithme  de  pond6ration.  Les  contraintes  faibles  et  les 
contraintes  QLD  ont  6t6  retranch6es  parce  que  si  on  ne  I'avait  pas  fait,  les  estimations  auraient  pu  devenir  instables 
et  presenter  des  erreurs-types  elevees. 

Une  fois  retranchees  les  contraintes  faibles,  LD  et  QLD  au  niveau  des  RP,  le  calcul  des  coefficients  de  ponderation 
PEGMC  a  lieu  en  deux  etapes.  A  la  premiere  etape,  les  coefficients  de  ponderation  initiaux,  egaux  k  I'inverse  de  la 
fraction  d'echantillonnage  des  menages  dans  les  SD,  sont  ajustes  individuellement  pour  chaque  SD.  Certaines 
contraintes  non  retranchees  au  niveau  des  RP  peuvent  etre  retranchees  au  niveau  des  SD,  parce  qu'elles  sont  faibles 
ou  lineairement  dependantes.  Les  contraintes  qui  demeurent  pour  le  SD  sont  triees  selon  le  nombre  de  m6nages 
auxquels  elles  s'appliquent  au  niveau  du  SD.  Elles  sont  ensuite  divisees  en  deux  groupes,  soit  celles  de  rsmg  pair  et 
celles  de  rang  impair.  Les  coefficients  de  ponderation  PEGMC  sont  czJcules  au  niveau  du  SD  pour  chaque  groupe 
de  contraintes.  Parfois,  la  methode  d'estimation  donne  des  coefficients  de  ponderation  trbs  fjiibles  (inferieurs  ^1) 
ou  tr6s  eleves  (superieurs  k  25)  pour  procurer  la  concordance  n6cessaire  k  I'egard  de  certaines  contraintes.  Ces 
coefficients,  appeles  «vzdeurs  aberrantes»,  ne  sont  pas  desirables.  Par  consequent,  quand  cela  se  produit,  les 
contraintes  responsables  sont  reperees  et  retranchees,  et  les  coefficients  sont  calcules  de  nouveau.  Enfin,  on  fait 
la  moyenne  des  coefficients  obtenus  pour  les  deux  groupes  de  contraintes  pour  chaque  menage  de  I'echantillon,  ce 
qui  donne  les  coefficients  de  ponderation  de  la  premiere  etape  pour  chaque  SD. 

Les  coefficients  de  ponderation  produits  k  la  premiere  etape  sont  utilises  comme  coefficients  initiaux  de  la  deuxifeme 
etape,  qui  consiste  k  les  ajuster  de  fafon  k  obtenir  une  concordance  entre  les  estimations-echantillon  et  les  chiffres 
de  population  au  niveau  des  RP.  Toutes  les  contraintes  non  designees  comme  faibles,  LD  ou  QLD  au  niveau  de  la 
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RP  sont  utilis6es.  Id  encore,  si  des  valeurs  aberrantes  sont  produites,  les  contraintes  responsables  sont  rep6r6es  et 
retraiich6es,  et  les  coefficients  finals  sont  calcul6s  de  nouveau.  MSme  si  la  deuxifeme  6tape  d6truit  quelque  peu  la 
concordance  obtenue  pour  les  estimations  au  niveau  des  SD  k  la  premiere  6tape,  les  estimations  finales  au  niveau 
des  SD  sont  tout  de  mSme  plus  proches  des  chiffres  de  population  que  si  la  premiere  6tape  avait  6t6  omise.  En  outre, 
les  contraintes  exigeant  une  concordance  exacte  pour  le  nombre  total  de  manages  et  la  population  totale  au  niveau 
des  SD  (voir  I'annexe  A)  sont  appliqu6es  dans  I'ajustement  de  ponddration  de  la  deuxifeme  6tape,  k  moins  qu'elles 
soient  retranch6es  parce  qu'elles  sont  faibles,  LD  ou  QLD,  ou  encore  parce  qu'elles  entralnent  des  coefficients  de 
pond6ration  aberrants.  Pour  une  explication  plus  d6taill6e  du  calcul  des  coefficients  de  pond6ration,  voir  Bankier, 
Rathwell  et  Majkowski  (1992). 

Les  SD  dans  lesquels  des  questionnaires  2A  et  des  questionnaires  2B  ont  6t6  distribu6s  aux  logements  priv6s  occup6s 
sont  appel6s  SD  6chantillonn6s.  Les  coefficients  de  pond6ration  PEGMC  ont  6t6  calculus  seulement  pour  les 
m6nages  2B  de  logements  priv6s  occup6s  dans  les  SD  6chantillonn6s.  Les  manages  de  logements  priv6s  occup6s  qui 
ont  re^u  un  questionnaire  2A  dans  les  SD  6chantillonn6s  se  sont  vu  attribuer  le  coefficient  de  pond6ration  0.  Tous 
les  manages  de  logements  priv6s  occup6s  dans  les  SD  non  6chantillonn6s  ont  re? u  le  coefficient  1 ,  de  meme  que  tous 
les  m6nages  habitant  des  logements  coUectifs,  peu  importe  le  type  de  SD  auquel  ils  appartenaiient. 
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IV.   Programme  d'evaluation  de  Fechantillomiage  et  de  la  ponderation 

Le  progrjimme  d'6valuation  de  I'^chantillormage  et  de  la  pond6ration  avail  pour  objet  de  determiner  I'effet  de 
r^chantillonnage  et  de  la  pond6ration  sur  la  quality  des  donn6es-6chantillon  du  recensement.  A  cette  fin,  cinq  6tudes 
ont  6t6  r6alis6es  afin  de  mesurer  la  quality  des  donn6es-6chantillon  et  des  estimations-6chantillon  du  recensement 
ainsi  que  de  foumir  des  renseignements  utiles  k  la  planification  des  futurs  recensements.  Les  6tudes  ont  port6  sur 
les  sujets  suivants  : 

a)  examen  du  biaiis  d'6chantillonnage; 

b)  Evaluation  de  la  formation  des  regions  de  pond6ration; 

c)  Evaluation  des  mEthodes  de  pondEration; 

d)  examen  de  la  coherence  des  estimations-Echantillon  et  des  chiffres  de  population; 

e)  Etude  visant  k  Evaluer  la  variance  d'Echantillonnage  pour  diverses  caractEristiques-Echantillon. 

La  suite  du  prEsent  chapitre  dEcrit  briEvement  chacune  de  ces  Etudes.  Les  chapitres  V  h.  VIII  en  prEsentent  les 
rEsultats. 

A.  Examen  du  biais  d'^chantillonnage 

D£ms  toute  enquEte,  un  biais  entachant  les  rEponses  peut  provenir  de  diverses  sources.  Le  but  de  cette  Etude  Etait 
de  dEterminer  si  les  rEponses  aux  questions  de  base  du  questionnaire  2B  Etaient  biaisEes  de  quelque  fa9on  que  ce 
soit  et  de  cemer,  si  possible,  les  causes  de  tout  biais  observE. 

B.  Evaluation  de  la  formation  des  regions  de  ponderation 

Cette  Etude  visEiit  k  mesurer  le  degrE  de  conformitE  des  RP  aux  critEres  de  formation  Etablis.  Toutes  les  RP  au  Camada 
ont  fait  I'objet  d'une  analyse  en  vue  de  dEterminer  dzms  quelle  mesure  elles  respectaient  les  contraintes  de  taille  et 
les  limites  des  divers  types  d'unitEs  gEographiques. 

C.  Evaluation  des  methodes  de  ponderation 

Le  but  de  cette  Etude  Etait  d'Evaluer  I'efficacitE  de  la  PEGMC.  A  cette  fin,  on  a  examinE  le  niveau  de  concordance 
entre  les  estimations-Echantillon  et  les  chiffres  de  population  k  I'Egard  des  diverses  contraintes,  pour  I'ensemble  des 
RP  au  Canada.  Le  nombre  et  le  type  des  contraintes  retranchEes  au  niveau  des  RP,  ainsi  que  les  raisons  pour 
lesquelles  elles  avaient  EtE  retranchEes,  ont  EtE  EtudiEs  pour  expliquer  les  incohErences  observEes.  En  outre,  on  a 
examinE  la  distribution  des  coefficients  de  pondEration  PEGMC,  ainsi  que  les  Ecarts  entre  les  rEsultats  de  1991  et 
ceux  de  1986. 

D.  Examen  de  la  coherence  des  estimations-echantillon  et  des  chifires  de  population 

Dans  cette  Etude,  on  a  examinE  le  niveau  de  concordance,  ou  de  cohErence,  entre  les  estimations-Echantillon  et  les 
chiffres  de  population  pour  un  large  Eventail  de  caractEristiques  de  base,  et  non  seulement  pour  celles  utilisEes 
comme  contraintes  dans  la  PEGMC.  On  a  EtudiE  cette  concordance  pour  diverses  unitEs  gEographiques  autres  que 
les  RP.  On  a  Egalement  compairE  la  cohErence  obtenue  en  1991  ^  celle  obtenue  en  1986  pour  ces  caractEristiques. 

E.  Variance  d'^chantillonnage 

La  «vEiri£mce»  d'une  estimation  est  une  mesure  de  sa  prEcision.  II  est  relativement  peu  codteux  de  calculer  des 
estimations  de  la  vairiance  pour  des  estimateurs  lorsqu'on  utilise  des  coefficients  de  pondEration  Egaux  i  5  et  qu'on 
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suppose  un  6chantillonnage  al6atoire  simple.  Toutefois,  il  est  beaucoup  plus  cofiteux  d'estimer  la  variance  des 
estimateurs  du  recensement  pour  le  plan  d'6chantillonnage  et  les  techniques  d'estimation  utilises.  Cette  6tude 
indique  comment  des  «facteurs  d'ajustement»  ont  6t6  calculus  pour  le  recensement  de  1 986,  sous  la  forme  du  rapport 
entre  les  estimations  des  erreurs-types  (les  racines  carries  de  la  variance)  des  estimations  du  recensement  et  les 
estimations  simples  des  erreurs-types.  On  peut  alors  obtenir  une  estimation  de  I'erreur-type  d'une  estimation  du 
recensement  pour  n'importe  quelle  caract6ristique  dans  toute  unit6  g6ographique  en  multipliant  I'estimation  simple 
de  I'erreur-type  par  le  facteur  d'ajustement  appropri6.  On  explique  ensuite  pourquoi  ces  estimations  de  I'erreur-type 
ne  sont  pas  n6cessairement  exactes,  en  raison  du  biais  introduit  dans  le  processus  peir  I'^chantillonnage,  le 
traitement  des  donn6es  et  la  m6thode  d'estimation. 
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V.     Biais  d'echantillonnage 

A.  Introduction 

Les  estimations  6tablies  k  partir  d'une  enqugte-6chantillon  sont  sujettes  k  des  erreurs  d'6chantillonnage.  Un  type 
d'erreur  d'6chantillonnage  est  caus6  par  la  variability  des  caractdristiques  de  la  population.  Cette  variability  signifie 
que  des  6chantillons  diff6rents  produiront  des  estimations  diff6rentes,  aucune  d'elles  n'6galant  n6cessairement  la 
vraie  valeur  de  la  population.  Toutefois,  les  estimations  6galeront  la  vraie  valeur  de  la  population  en  moyenne 
pourvu  que  l'6chantillon  ne  comporte  pas  de  biais  donnant  lieu  k  une  tendance  k  la  surestimation  ou  k  la 
sous-estimation.  Malheureusement,  il  est  souvent  difficile  d'6liminer  le  biais  complfetement.  Dans  le  cas  du 
recensement  de  la  population,  les  r6ponses  peuvent  etre  entach6es  d'un  biais  caus6,  entre  autres,  par  les  erreurs  de 
couverture,  le  biais  de  non-r6ponse,  le  biais  de  r6ponse  (p.  ex.,  des  recens6s  qui  r6pondent  diff6remment  sur  la 
formule  2B  que  sur  la  formule  2A),  les  erreurs  commises  par  les  recenseurs  (p.  ex.,  des  recenseurs  ne  choisissant 
pas  r^chantiUon  selon  les  exigences  6tablies),  les  erreurs  de  traitement,  et  ainsi  de  suite. 

L'examen  du  biais  d'6chantillonnage  a  6t6  effectu6  pour  determiner  si  les  r6ponses  aux  questions  de  base  de  la 
formule  2B  comportaient  un  biais.  Les  estimations-^chjintillon  de  53  caract6ristiques  de  base  (I'sinnexe  B  explique 
le  rapport  entre  ces  caract6ristiques  et  les  contraintes  indiqu6es  k  I'annexe  A)  fondles  sur  des  donndes  imput6es  ont 
6t6  compar6es  aux  chiffres  de  population  j)our  les  284  divisions  de  recensement  (DR)  6chantillonn6es  au  Canada. 
On  a  obtenu  ces  estimations-6chantillon  en  multipliant  les  chiffres  de  I'^chEintillon  au  niveau  du  SD  par  le  coefficient 
de  pond6ration  simple  6gal  k  la  fraction  de  sondage  inverse  des  manages  du  SD  (environ  5)  et  en  feiisant  ensuite  la 
somme  au  niveau  de  la  DR^.  On  a  constat^  que  la  difference  moyenne  entre  les  estimations-6chantillon  et  les  chiffres 
de  population  calcul6e  sur  I'ensemble  des  DR  6tait  statistiquement  significative  (au  niveau  de  5  %)^  pour  la  plupart 
des  caract6ristiques  (c.-^-d.  que  les  differences  ne  peuvent  6tre  expliqu6es  par  la  variability  d'6chantillonnage).  La 
mesure  a  6t6  faite  au  moyen  de  la  statistique 

2(0)  =  x(°>  -  X 

ou  X^     est  une  estimation  fondle  sur  les  coefficients  de  pond6ration  simples  du  chiffre  de  population  2A  connu 

X  et  V(X^  0  est  la  variance  d'echantillonnagedel'estimateur  X^^^ .  Lesvaleurs  Z^°^  ,  pour  les  284  DR,  devraient 
suivre  k  peu  prfes  une  distribution  normale  de  moyenne  0  et  de  variance  1  si  un  6chantillon  al^atoire  simple  de 
m6nages  a  6t€  pr6lev6  sans  biais  dans  chaque  SD  et  n'a  pas  6t6  perturbs  par  le  traitement  (voir  I'annexe  C  pour  plus 
de  details). 

B.  Principaux  resultats 

Le  tableau  1  indique  les  differences  (chiffres  absolus  et  pourcentages)  entre  les  estimations-echantillon  et  les 
chiffres  de  population  k  I'echelle  nationale  pour  I'ensemble  des  53  caracteristiques  2A.  Dans  la  plupart  de  cas,  le 
biais  etait  inferieur  a  1  %.  Toutefois,  il  y  a  43  caracteristiques  marquees  d'un  asterisque  au  tableau  1  pour  lesquelles 

les  differences  se  sont  revelees  statistiquement  significatives  au  niveau  de  5  %  d'aprfes  la  statistiqueZ^^\  dont  les 
valeurs  sont  donnees  au  tableau  2.  (Il  convient  de  signaler  que  les  nombres  et  les  pourcentages  du  tableau  1  du 
Guide  k  I'intention  des  utilisateurs  sur  la  qualite  des  donnees  du  recensement  de  1986  :  fichantillonnage  et 
ponderation  etaient  errones  et  auraient  du  etre  multiplies  pjir  un  facteur  de  2,6.) 


^        Ces  estimations  simples  ont  6t6  utilisdes  au  lieu  des  estimations  PEGMC,  parce  que  la  PEGMC  tend  k  masquer  le  biais  d'6chantiIlonnage 
en  for?ant  les  estimations  de  caracteristiques  de  base  k  6galer  les  chiffres  de  population. 

8        Cela  signifie  que  la  possibility  de  relever  de  si  grandes  differences  en  I'absence  d'un  biais  dtait  d'au  plus  5  %. 
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Tableau  1.  Estimation-^chantillon  (coefficients  simples)  moins  chifEre  de  population  k  I'^chelle  du 
Canada  (SD  6chantillonn^  seulement)  et  pourcentage  des  DR  dans  lesquelles  la 
caract^ristique  6tait  siurepr^sent^e 


Caract^ristiques  dtudl^es 


Estimatlon-^chantlllon  moins  chlfi&e  de 
population 


Pourcentage  des  DR  avec 
surrepr^entation 


Personnes 

Hommes 

Femmes 

Population  totale 

Age,  0-4 

Age,  5-9 

Age,  10-14 

Age,  15-19 

Age,  20-24 

Age,  25-29 

Age,  30-34 

Age,  35-39 

Age,  40-44 

Age,  45-49 

Age,  50-54 

Age,  55-59 

Age,  60-64 

Age,  65-74 

Age,  >  74 

C^libataires 

Personnes  marines 

Veuf  s  et  veuves 

Personnes  divorcees 

Personnes  s^pardes 

Families  de  recensement 

Nombre  total  de  families 
Families  6poux-6pouse 
Families  monoparentales 
Enfants  dans  les  families 
Personnes  dans  les  families 
Personnes  hors  famiUe 
Manages  et  logements 

Logements  poss^d^ 
Logements  lou^s 
Maisons  individuelles 
App.  dans  un  inmieuble  a  5  Stages 
Logements  mobiles 
Autres  logements 
Nombre  total  de  manages 
Manages  d'une  personne 
Manages  de  2  personnes 
Manages  de  3  personnes 
Manages  de  4  personnes 
Manages  de  5  personnes 
Manages  de  6  personnes  et  plus 
Manages  non  familiaux 
Manages  imifamiliaux 
Soutiens  du  manage  <  25  ans 
Soutiens  du  manage  25-34  ans 
Soutiens  du  manage  35-44  ans 
Soutiens  du  manage  45-54  ans 
Soutiens  du  manage  55-64  ans 
Soutiens  du  manage  65-74  ans 
Soutiens  du  manage  >  74  ans 
Soutiens  du  manage  sexe  masculin 
Soutiens  du  manage  sexe  f^minin 


Valeur 


Pourcentage 


Ces  differences  se  sont  r6v616es  statistiquement  significatives  au  niveau  de  5  %. 


3  275 

(+0,03%) 

63 

64  216 

(+0,48%) 

78 

67  491 

(+0,26%) 

76 

16  950 

* 

(+0,92%) 

63 

21031 

* 

(+1,14%) 

68 

21376 

* 

(+1,17%) 

64 

8  115 

* 

(+0,45%) 

59 

-16  841 

* 

(-0,89%) 

43 

-16  727 

* 

(-0,73%) 

46 

170 

* 

(+0,01%) 

60 

3  000 

* 

(+0,13%) 

62 

7  938 

* 

(+0,39%) 

61 

10  017 

* 

(+0,63%) 

62 

5  339 

*' 

(+0,41%) 

58 

3  034 

* 

(+0,26%) 

51 

4  191  ■ 

■  * 

(+0,37%) 

51 

7  063 

* 

(+0,39%) 

49 

-7  165 

* 

(-0,68%) 

35 

12 

* 

(+0,00%) 

56 

95  348 

* 

(+0,83%) 

85 

-5  073 

* 

(-0,42%) 

37 

-15  198 

* 

(-1,22%) 

38 

-7  598 

* 

(-1,31%) 

39 

52  069 

* 

(+0,72%) 

88 

54  989 

* 

(+0,87%) 

89 

-2  921 

* 

(-0,31%) 

45 

72  463 

* 

(+0,84%) 

75 

179  522 

* 

(+0,81%) 

85 

112  031 

* 

(-2,75%) 

9 

46  713 

* 

(+0,75%) 

81 

-46  713 

* 

(-1,28%) 

19 

27  243 

* 

(+0,49%) 

77 

-931 

(-0,10%) 

40 

-796 

(-0,46%) 

60 

-25  516 

* 

(-0,80%) 

26 

0 

(+0,00%) 

0 

-37  392 

* 

(-1,66%) 

15 

12  541 

* 

(+0,40%) 

58 

8  606 

* 

(+0,50%) 

59 

15  320 

* 

(+0,88%) 

69 

4  857 

* 

(+0,68%) 

58 

-3  932 

(-1,25%) 

43 

-56  518 

* 

(-2,07%) 

11 

60  762 

* 

(+0,87%) 

92 

-9  011 

* 

(-1,98%) 

36 

-2  409 

(-0,11%) 

52 

7  652 

* 

(+0,33%) 

62 

7495 

* 

(+0,46%) 

58 

685 

(+0,05%) 

49 

1265 

(+0,11%) 

46 

-5  676 

■  * 

(-0,76%) 

36 

-28  260 

* 

(-0,41%) 

38 

28  260 

* 

(+0,95%) 

62 
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Les  groupes  suivants  avaient  clairement  tendance  k  etre  suiTepr6sent6s  dans  r6chantillon  :  les  femmes,  les  groupes 
d'ages  0-4  ans,  5-9  ans,  10-14  ans  et  45-49  ans,  ainsi  que  les  personnes  dans  les  families  de  recensement, 
particuliferement  les  personnes  marines  et  les  enfants.  Les  groupes  de  personnes  suivants  6taient  sous-repr6sent6s 
dans  r^chantillon  :  les  groupes  d'Sges  20-24  ans,  25-29  ans  et,  plus  de  74  ans,  les  personnes  divorcees  et  les  personnes 
s6par6es,  ainsi  que  les  personnes  hors  famille  de  recensement. 

En  ce  qui  a  trait  aux  caract6ristiques  des  m6nages,  les  logements  poss6d6s  et  les  soutiens  du  manage  de  sexe  feminin 
avaient  tendance  a  etre  surrepr6sent6s  dans  I'gchantillon  tandis  que  les  logements  lou6s  et  les  logements  dont  le  type 
(p.  ex.  maison  individuelle)  6tait  cl£iss6  parmi  les  «autres  logements*  avaient  tendance  k  Stre  sous-repr6sent6s.  Les 
manages  unifamiliaux  et  les  families  6poux-6pouse  tendaient  k  Stre  surrepr6sent6s  tandis  que  les  manages  non 
familiaux  6taient  sous-repr6sent6s.  En  outre,  on  a  constat^  une  surrepr6sentation  des  manages  de  trois,  de  quatre 
et  de  cinq  personnes  et  une  sous-repr&entation  de  ceux  d'une  personne.  Les  soutiens  du  manage  de  45-54  ans 
6taient  surrepr6sent6s,  tandis  que  ceux  de  moins  de  25  ans  et  de  plus  de  74  ans  6taient  sous-repr6sent6s. 

Le  tableau  2  montre  que  les  moyennes  des  vedeurs  Z^"^  (dans  la  colonne  «Tous  les  enregistrements»)  s'6cartaient 
de  0  d'une  valeur  sup6rieure  k  celle  pouvant  6tre  attribu6e  k  la  variability  d'6chantillonnage,  pour  de  nombreuses 
caract6ristiques.   Dans  le  cas  des  43  valeurs  moyennes  marqu6es  du  symbole  (*),  I'hypothfese  selon  laquelle  la 

moyenne  des  valeurs  Z^^^  est  6gale  &  z6ro  a  6t6  rejet6e  au  niveau  de  5  %.  La  colonne  voisine  de  celle  des  moyennes, 
T:  moy=0,  donne  la  valeur  de  la  statistique  t  pour  le  test  de  I'hypothfese  selon  laquelle  la  moyenne  6tait  6gale  k  z6ro^. 
Les  autres  colonnes  du  tableau  2  sont  d6crites  dans  les  paragraphes  qui  suivent.   Des  graphiques  montrant  les 

histogrammes  des  valeurs  Z^  '  superposes  k  la  distribution  nonnale  ont  6t6  produits  pour  deux  caract6ristiques, 
afinde  dormer  une  representation  visuelle  des  r6sultatsdu  tableau  2.  Ces  graphiques,  pr6sent6s  k  I'annexe  D,visent 
la  population  totale  et  les  soutiens  du  m6nage  de  sexe  masculin.  Le  graphique  relatif  k  la  population  totale  montre 
que  I'histogramme  est  d6cal6  vers  la  droite  (moyenne=0,71)  par  rapport  k  la  distribution  normale.  Le  graphique 
relatif  aux  soutiens  du  manage  de  sexe  masculin  montre  que  I'histogramme  est  d6cal6  vers  la  gauche 
(moyenne=-0,32). 


'        Ce  test  devrait  Stre  valide  compte  tenu  du  grand  nombre  d'observations  (284  DR)  et  du  degr6  6lev6  de  normalitS  des  valeurs  Z(0)  pour  la 
plupart  des  caract^ristiques. 
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Tableau  2.  Statistiques  sommaires  de  1991  pour  les  moyennes  des  valeurs  Z^^^  au  niveau  des  DR  (SD 
^chantiUonn6s) 


Caract^ristiques  ^tudi^es 

Tousles 

Manquants/refus 

Conversions 

AetB 

enregistrements 

exdus  (A) 

invers^es  (B) 

Moyenne 

T:Moy=0 

Moyenne 

T:Moy=0 

Moyenne 

T:Moy=0 

Moyenne 

T:Moy=0 

Personnes 

Hommes 

0,32* 

5,08 

0,19* 

3,04 

0,14* 

2,14 

0,16* 

2,41 

Femmes 

0,76* 

11,97 

0,65* 

10,27 

0,53* 

8,51 

0,60* 

9,55 

Population  totale 

0,71* 

11,20 

0,55* 

8,55 

0,44* 

6,66 

0,49* 

7,60 

Age,  0-4 

0,32* 

5,21 

0,27* 

4,43 

0,19* 

3,14 

0,25* 

4,01 

Age,  5-9 

0,50* 

7,61 

0,44* 

6,80 

0,39* 

6,04 

0,42* 

6,43 

Age,  10-14 

0,50* 

8,24 

0,44* 

7,24 

0,40* 

6,58 

0,42* 

6,87 

Age,  15-19 

0,21* 

3.41 

0,14* 

.2,35 

0,13* 

2,12 

0,13* 

2,13 

Age,  20-24 

-0,23* 

-3,60 

-0,29* 

-4,53 

-0,29* 

-4,45 

-0,28* 

-4,46 

Age,  25-29 

-0,15* 

-2,52 

-0,21* 

-3,41 

-0,23* 

-3,70 

-0,22* 

-3,57 

Age,  30-34 

0,21* 

3,18 

0,16* 

2,45 

0,14 

2,08 

0,15* 

2,24 

Age,  35-39 

0,19* 

3,00 

0,14* 

2,19 

0,11* 

1,77 

0,12 

1,90 

Age,  40-44 

0,25* 

4,30 

0,20* 

3,52 

0,19* 

3,32 

0,19* 

3,30 

Age,  45-49 

0,26* 

4,31 

0,22* 

3,72 

0,21* 

3,60 

0,21* 

3,48 

Age,  50-54 

0,14* 

2,27 

.0,12* 

2,06 

0,12* 

2,03 

0,12* 

2,03 

Age,  55-59 

0,00 

-0,06 

0,01 

0,19 

0,02 

0,28 

0,02 

0,28 

Age,  60-64 

0,05 

0,99 

0,08 

1,46 

0,07 

1,25 

0,08 

1,47 

Age,  65-74 

-0,01 

-0,18 

0,04 

0,71 

0,04 

0,63 

0,04 

0,60 

Age,  >  74 

-0,38* 

6,55 

-0,34* 

-5,73 

-0,33* 

-5,51 

-0,33* 

-5,61 

C^libataires 

0,20* 

3,21 

0,04 

0,62 

-0,01 

-0,18 

0,01 

0,18 

Personnes  marines 

1,08* 

17,42 

1,05* 

16,92 

0,93* 

14,80 

0,99* 

16,07 

Veufs  et  veuves 

-0,36* 

-6,11 

-0,30* 

-5,04 

-0,24* 

-4,02 

-0,27* 

-4,48 

Personnes  divorcees 

-0,31* 

-5,19 

-0,36* 

-5,98 

-0,34* 

-5,57 

-0,35* 

-5,86 

Personnes  sdpar6es 

-0,32* 

-5,17 

-0,35* 

-5,70 

-0,30* 

-4,99 

-0,34* 

-5,56 

FamiUes  de  recensement 

Nombre  total  de  families 

1,20* 

18,90 

1,01* 

16,48 

0,76* 

12,27 

0,91* 

14,99 

Families  6poux-6pouse 

1,18* 

18,10 

1,02* 

16,14 

0,77* 

12,24 

0,93* 

14,92 

Families  monoparentales 

-0,12* 

-2,05 

-0,14* 

-2,35 

-0,10 

-1,70 

-0,14* 

-2,41 

Bnfants  dans  les  families 

0,72* 

11,69 

0,61* 

10,07 

0,52* 

8,48 

0,57* 

9,35 

Personnes  dans  les  families 

1,15* 

17,91 

0,98* 

l5,80 

0,77* 

12,43 

0,89* 

14,56 

Personnes  hors  famille 

-1,47* 

-18,79 

-1,37* 

-16,85 

-1,07* 

-13,82 

-1,28* 

-16,15 

Manages  et  logements 

Logements  poss6d6s 

0,87* 

.     12,85 

0,69* 

11,36 

0,56* 

9,89 

0,65* 

10,81 

Logements  lou^s 

-0,87* 

-12,85 

-0,69* 

-11,36 

-0,56* 

-9,89 

-0,65* 

-10,81 

Maisons  individuelles 

0,57* 

10,63 

0,36* 

7,55 

0,23* 

5,07 

0,33* 

6,95 

App.  dans  im  immeuble  2  5  Stages 

0,00 

0,12 

0,01 

0,32 

0,04 

0,96 

0,03 

0,78 

Logements  mobiles 

-0,04 

-0,90 

-0,03 

-0,53 

-0,02 

-0,37 

-0,02 

-0,35 

Autres  logements 

-0,56* 

-10,50 

-0,36* 

-7,32 

-0,23* 

-4,92 

-0,33* 

-6,71 

Nombre  total  de  manages 

0,00 

- 

0,00 

- 

0,00 

. 

0,00 

. 

Manages  d'une  personne 

-1,04* 

-17,07 

-0,84* 

-14,26 

-0,65* 

-10,69 

-0,75* 

-12,67 

Manages  de  2  personnes 

0,18* 

3,07 

0,15* 

2,54 

0,08 

1,34 

0,12* 

2;08 

Manages  de  3  personnes 

0,20* 

3,56 

0,15* 

2,69 

0,12* 

2,15 

0,13* 

2,41 

Manages  de  4  personnes 

0,48* 

7,62 

0,41* 

6,59 

0,35* 

5,58 

0,38* 

6,15 

Manages  de  5  personnes 

0,27* 

4,55 

0,23* 

3,83 

0,21* 

3,53 

0,21* 

3,61 

Manages  de  6  personnes  et  plus 

-0,08 

-1,36 

-0,12 

-1,93 

-0,12 

-1,92 

-0,13* 

-2,05 

Manages  non  familiaux 

-1,31* 

-20,42 

-1,13* 

-18,17 

-0,87* 

-14,16 

-1,03* 

-16,81 

Mtoages  unifamiliaux 

1,37* 

20,99 

1,19* 

18,86 

0,94* 

15,19 

1,10* 

17,64 

Soutiens  du  manage  <  25  ans 

-0,32* 

-5,69 

-0,35* 

-5,98 

-0,32* 

-5,44 

-0,33* 

-5,71 

Soutiens  du  manage  25-34  ans 

0,08 

1,33 

0,04 

0,72 

0,03 

0,43 

0,04 

0,58 

Soutiens  du  manage  35-44  ans 

0,27* 

4,40 

0,23* 

3,69 

0,22* 

3,53 

0,22* 

3,50 

Soutiens  du  manage  45-54  ans 

0,21* 

3,82 

0,19* 

3,39 

0,20* 

3,56 

0,19* 

3,32 

Soutiens  du  manage  55-64  ans 

-0,04 

-0,80 

-0,02 

-0,28 

-0,01 

-0,25 

-0,01 

-0,13 

Soutiens  du  manage  65-74  ans 

-0,10 

-1,76 

-0,03 

-0,55 

-0,02 

-0,38 

-0,03 

-0,51 

Soutiens  du  mfinage  >  74  ans 

-0,39* 

-6,52 

-0,33* 

-5,41 

-0,32* 

-5,23 

-0,32* 

-5,24 

Soutiens  du  manage  sexe  masculin 

-0,32* 

-4,78  , 

-0,39* 

-5,80 

-0,49* 

-7,05 

-0,43* 

-6,28 

Soutiens  du  manage  sexe  f^minin 

0,32* 

4,78 

0,39* 

5,80 

0,49* 

7,05 

0,43* 

6,28 

Ces  differences  se  sont  r6v616es  statistiquement  significatives  au  niveau  de  5  %. 
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C.      Explication  du  biais 

Comme  il  a  6t6  mentionn6  plus  haut,  les  differences  observ6es  entre  les  estimations-6ch£intillon  (bas6es  sur  une 
pond6ration  simple)  et  les  chiffres  de  population  peuvent  etre  expliqu6es  de  diff6rentes  fafons .  II  est  possible  qu'elles 
soient  attribuables  au  fait  qu'il  y  a  eu  253  156  m6nages  (2,6  %  du  total)  manquants  ou  ayant  refus6  de  r6pondre 
dans  le  recensement  de  1991.  D  s'agissait  soit  de  manages  aysmt  complfetement  refus6  de  r6pondre  aux  questions, 
soit  de  manages  pour  lesquels  le  recenseur  avait  6t6  incapable  d'obtenir  des  renseignements  (habituellement  parce 
que  les  membres  du  manage  6taient  absents  au  moment  ou  le  recensement  a  6t6  men6  ou  avaient  d6m6nag6,  le  jour 
meme  du  recensement  ou  aprfes  cette  date,  sans  r6pondre  au  questionnaire).  Le  recenseur  pouvait  parfois 
determiner  le  nombre  de  personnes  et  le  mode  d'occupation  du  logement,  et  inscrivait  presque  toujours  le  type  de 
logement,  mais  en  g6n6ral  toutes  les  autres  r6ponses  devaient  etre  impulses  pour  ces  manages.  De  I'erisemble  des 
manages  manquants  ou  ayant  refus6  de  r6pondre,  43  155  6taient  des  manages  de  I'dchantillon.  En  outre,  6  753 
manages  de  I'echantillon,  mSme  s'ils  n'6taient  pas  manquants  ou  n'avaient  pas  refus6  de  r6pondre  (c.-i-d.  qu'ils 
avaient  foumi  certaines  r6ponses  aux  questions  de  base),  n'ont  foumi  aucune  r^ponse  aux  questions-6chantillon. 
Au  cours  du  traitement  des  donn6es,  ces  43  155  +  6  753  =  49  908  manages  de  I'^chantillon  ayant  une  non-r6ponse 
complete  pour  les  questions-6chantillon  ont  6t6  retranch6s  de  I'^chantillon  (c.-^-d.  qu'ils  ont  6i6  convertis  de 
manages  2B  en  manages  2A)  et  seules  les  r6ponses  aux  questions  de  base  ont  6t6  imput6es.  Ce  processus  de 
conversion  de  m6nages  inclus  dains  I'^chjintillon  en  manages  non  inclus  dans  I'^chantillon  est  appel6  conversion  de 
document  2A/2B.  II  est  possible  que  les  m6nages  manquEints  ou  refusant  de  r6pondre,  ainsi  que  les  m6nages  n'ayant 
pas  r6pondu  aux  questions-6chantillon,  aient  des  caract6ristiques  diff6rentes  des  autres  manages  (ils  pourraient 
Stre,  par  exemple,  de  plus  petite  taille).  Ainsi,  la  conversion  de  manages  2B  en  manages  2A  pourrait  biaiser 
r^chantillon.  Par  ailleurs,  si  le  systfeme  d'imputation  avait  tendance  k  imputer  plus  souvent  certaines 
caract6ristiques  aux  m6nages  manquants  ou  refusant  de  r6pondre  qu'^  d'autres  types  de  manages,  des  divergences 
entre  les  estimations-6chantillon  et  les  chiffres  de  population  auraient  6t6  produites,  car  seuls  des  m6nages  non 
inclus  dans  I'^chantillon  seraient  touches. 

Pour  examiner  I'effet  des  manages  manquants  ou  refusant  de  r6pondre  et  de  la  conversion  de  document  2A/2B  sur 
le  biais  d'6chantillonnage,  on  a  6tudi6  trois  situations  diff6rentes.  Premiferement,  les  manages  manquants  ou 
refusant  de  r6pondre  ont  6t6  exclus  (253  156  m6nages),  les  coefficients  de  pond6ration  simples  ont  6t6  ajust6s  en 

consequence  et  les  statistiques  Z^  '  ont  6t6  calcul6es  de  nouveau  (voir  la  colonne  «Manquants/refus  exclus»  du 
tableau  2).  Deuxifemement,  plutdt  que  d'exclure  les  m6nages  manquants  ou  refusEint  de  r6pondre,  les  documents 
2A  ont  6t6  reconvertis  k  leur  6tat  initial  de  documents  2B,  afin  qu'ils  soient  inclus  dans  r6chantillon  (voir  la  colonne 
«Conversions  invers6es»  du  tableau  2).  Cela  a  entraln6  la  reconversion  de  49  908  manages  k  \'6ta.t  2B.  Enfin,  la 
troisifeme  situation  incluait  k  la  fois  les  reconversions  et  I'exclusion  des  manages  mamquants  ou  refusant  de  r6pondre 
(voir  la  colonne  «A  et  B»  du  tableau  2).  Dans  ce  cas,  6  753  manages  ont  6t6  reconvertis  k  I'^tat  2B  et  253  156 
manages  ont  6t6  exclus.  Le  biais  est  demeur6  statistiquement  significatif  au  niveau  de  5  %  pour  42  des  53 
caract6ristiques  aprte  exclusion  des  manages  manquants  ou  refusant  de  r6pondre,  pour  39  des  53  C£iract6ristiques 
aprfes  les  reconversions  de  documents,  et  pour  42  des  53  caract6ristiques  aprfes  aussi  bien  les  reconversions  de 
documents  que  I'exclusion  des  manages  manquants  ou  refusant  de  r6pondre.  Ainsi,  bien  que  ces  facteurs  aient 
clairerhent  contribu6  au  biais,  une  grande  partie  de  ce  dernier  demeure.  L'essentiel  du  biais  restant  est  probablement 
attribuable  k  un  ou  plusieurs  facteurs  comme  le  biais  de  non-r6ponse,  le  biais  de  r6ponse,  la  selection  d'un 
6chantillon  biais6  par  les  recenseurs. 
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VI.  l^valuation  des  methodes  de  ponderation 

A.      Formation  des  regions  de  ponderation  (RP) 

La  premiere  6tape  du  processus  de  ponderation  a  6t6  la  formation  des  RP.  Une  RP  est  la  plus  petite  unit6 
g6ographique  pour  laquelle  une  concordance  des  caract6ristiques  de  la  population  entre  certains 
r6sultats-6chantillon  et  chiffres  de  population  peut  etre  assur6e.  Une  RP  satisfeiit  les  conditions  suivantes  : 

a)  une  RP  devrait  contenir  entre  2  000  et  7  000  personnes  (chiffre  de  population); 

b)  les  limites  des  RP  doivent  respecter  les  limites  des  divisions  de  recensement  (DR)  et,  autant  que  possible,  des 
subdivisions  de  recensement  (SDR),  des  secteurs  de  recensement  (SR)  et  des  circonscriptions  6lectorales 
f6d6rales  (C^F); 

c)  les  RP  devraient  etre  form6es  de  SD  contigus  (c-^-d.  gtre  continues). 

Les  SD  6chantillonn6s  ont  6t6  agenc6s  en  5  736  RP  comptant  en  moyenne  4  583  personnes  (les  personnes  vivant 
dans  des  logements  collectifs  6tant  exclues).  Sur  les  5  736  RP,  5  727  (99,8  %)  avaient  une  population  se  situant 
entre  2  000  et  7  000.  Les  neufRP  qui  restaient  avaient  toutes  une  population  infdrieure  a  2  000,  car  chacune  6tait 
form6e  seulement  d'une  DR  entifere  ayant  une  population  de  moins  de  2  000.  L'application  de  la  PEGMC  donnait 
des  r^sultats  acceptables  pour  seulement  deux  de  ces  neuf  RP.  Les  sept  RP  restantes  n'ont  pas  6t6  soumises  k  la 
PEGMC.  L'une  a  fait  I'objet  d'une  ponderation  sp6ciale,  tandis  que  les  six  autres  ne  contenaient  aucun  SD 
6chantillonn6  et  n'exigeaient  par  consequent  aucune  ponderation.  La  RP  qui  a  fait  I'objet  d'une  ponderation  speciale 
au  moyen  d'un  prototype  de  la  PEGMC  etait  formee  d'une  DR  complete  dont  les  SD  6chantillonnes  contenaient  une 
population  de  seulement  38  personnes. 

On  a  examine  dans  quelle  mesure  les  RP  respectaient  les  limites  de  chacun  des  differents  types  d'unites 
geographiques,  soit  les  SR,  les  SDR  dans  les  regions  divis6es  en  secteurs  de  recensement,  les  SDR  dans  les  regions 
non  divisees  en  secteurs  de  recensement  et  les  Cfip.  fitant  donne  que  les  limites  des  DR  etaient  toujours  respectees, 
il  n'a  pas  eje  necessaire  de  faire  de  verification  k  ce  niveau.  Seule  la  partie  echantillonn6e  des  unites  geographiques 
a  fait  I'objet  d'un  examen  visant  k  determiner  si  les  limites  avaient  ete  respectees.  Les  unites  geographiques  qui  ne 
contenaient  pas  de  SD  echantillonnes  ont  ete  exclues  de  I'etude. 

Le  tableau  3  montre  dans  quelle  mesure  les  RP  ont  respecte  les  limites  des  SR,  des  SDR  et  des  C6e  La  premiere 
colonne  montre  le  pourcentage  d'unites  geographiques  ne  contenant  que  des  RP  entidres.  La  deuxieme  colonne 
indique  le  pourcentage  d'unites  geographiques  qui  etaient  trop  petites  pour  former  des  RP  entiferes,  mais  etaient 
completement  englobees  par  une  RP.  La  troisieme  colonne  presente  le  pourcentage  d'unites  qui  comprenaient  des 
parties  de  RP  differentes. 


Statjstique  Canada  -  n°  92-342F  au  cat. 
£chantiUonnage  et  ponderation 


18- 


Recensement  de  la  population  -  Produits  de  rdf^rence 
Rapports  techniques  du  recensement  de  1991 


Tableau  3.   Mesure  dans  laquelle  les  regions  de  pond^ration  respectaient  les  diverses  limites 
g^ographiques 

Unit^  g^ographiques  Contenant  Englob^es  Contenant  des 

seulement  des  RP        enti^rement  par  parties  de  RP 

enti^res  une  RP  di£F^rentes 

Divisions  de  recensement  100  %  0  %  0  % 

Secteiirs  de  recensement  58%  31%  11% 

Subdivisions  de  recensement  dans  des  regions 

divis6es  en  secteurs  de  recensement  59  %  32  %  9  % 

Subdivisions  de  recensement  dans  des  regions  non 

divis^es  en  secteurs  de  recensement  8  %  84  %  8  % 

Circonscriptions  6lectorales  fdd^rales  17  %  0  %  83  % 

Comma  la  PEGMC  est  appliqu6e  ind6pendamment  k  Tint^rieur  des  RP,  la  concordance  entre  les 
estimations-6chantillon  et  les  chiffres  de  population  est  assur6e  seulement  dans  le  cas  des  unites  g^ographiques 
contenant  uniquement  des  RP  entiferes.  La  concordance  n'est  pas  assur6e  pour  les  unites  g6ographiques  qui  sont 
compl^tement  englob6es  par  une  RP  ou  qui  contiennent  des  parties  de  RP  diff6rentes. 

Les  RP  respectaient  les  limites  des  SR  et  des  SDR  des  r6gions  divis6es  en  secteurs  de  recensement  presque  aussi  bien 
dans  un  cas  que  dans  I'autre.  En  raison  de  la  petite  taille  de  la  plupart  des  SDR  dans  les  r6gions  non  divis6es  en 
secteurs  de  recensement,  la  majority  d'entre  elles  (85  %)  6taient  englob6es  par  une  RP. 

Seulement  1 7  %  des  C6F  ne  contenaient  que  des  RP  entiferes.  En  outre,  comme  les  CfiF  sont  consid6rablement  plus 
grandes  que  les  RP,  aucune  d'elles  ne  se  trouvait  complfetement  comprise  dans  une  partie  d'une  RP.  La  majorit6  des 
C^F  (83  %)  contenaient  entre  5  et  30  RP  entiferes,  et  entre  1  et  10  RP  partielles.  Leurs  limites  n'ont  done  pas  6t6 
bien  respect6es  au  moment  de  la  formation  des  RP.  6tant  donn6  que  les  limites  des  CfiF  n'ont  aucun  rapport  avec 
celles  des  DR,  des  SR  et  des  SDR,  on  ne  pourrait  pas  mieux  les  respecter  sans  courir  le  risque  d'enfreindre  davantage 
les  limites  de  ces  demiferes. 

Pour  de  plus  simples  renseignements  sur  cette  6tude,  voir  Majkowski  (1992b). 

B.      Evaluation  de  la  procedure  d'estiination  gen^ralis^e  des  moindres  carres 

Le  tableau  qui  suit  pr6sente  la  distribution,  h.  I'dchelle  du  Canada,  du  nombre  de  manages  de  I'^chantillon  de  1991 
dont  le  coefficient  de  ponddration  final  selon  la  PEGMC  se  situait  dans  un  intervalle  pzirticulier.  Le  tableau  indique 
aussi  la  distribution  de  1986,  h  r6chelle  du  Canada,  pour  les  memes  intervalles  de  coefficients  de  pond6ration.  En 
1986,  des  coefficients  de  pond6ration  6taient  attribu6s  k  la  fois  aux  m6nages  et  aux  personnes  en  vertu  de  la  MIQ. 
Ainsi,  la  colonne  du  tableau  intitul6e  «1986  -  MANAGES »  donne  la  distribution  du  nombre  de  m6nages  de 
r^chantillon  dont  le  coefficient  de  pond6ration  de  manage  se  situait  dans  I'intervalle  vis6,  tandis  que  la  colonne 
«1986  -  PERSONNES»  donne  la  distribution  du  nombre  de  personnes  dans  les  manages  de  I'^chantillon  dont  le 
coefficient  de  ponddration  de  personnes  appartenait  k  I'intervalle  vis6.  Les  pourcentages  (arrondis  k  une  d6cimale) 
par  rapport  au  total  de  manages  de  I'^chantillon  ou  au  total  de  personnes  dans  les  manages  de  I'^chantillon  au 
Canada  pour  les  colonnes  respectives  sont  6g£dement  pr6sent6s  au  tableau  4. 
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Tableau  4.  Distribution  des  coefficients  de  pond^ration 


Coe£Bcieiit  de 
pond^ration 

1991 

1986- 

Manages 

1986- 

Personnes 

Nombre 

% 

Nombre 

% 

Nombre 

% 

<  1,00 

0 

- 

44 

0,0 

136 

0,0 

1,00-1,99 

58  934 

3,1 

245 

0,0 

1041 

0,0 

2,00-2,99 

170  352 

8,9 

8  534 

0,5 

25  825 

0,5 

3,00-3,99 

338  334 

17,7 

178  362 

10,3 

415  754 

8,7 

4,00-4,99 

432  603 

22,6 

683  232 

39,6 

1  946  279 

40,9 

5,00-5,99 

369  274 

19,3 

578  431 

33,5 

1676  221 

35,2 

6,00-6,99 

242  000 

12,7 

180  378 

10,5 

483  424 

10,2 

7,00-7,99 

137  472 

7,2 

56  111 

3,3 

133  233 

2,8 

8,00-8,99 

74  270 

3,9 

20  755 

1,2 

44  168 

0,9 

9,00-9,99 

39  671 

2,1 

9  001 

0,5 

16  954 

0,4 

10,00-14,99   • 

45  808 

2,4 

8  348 

0,5 

15  033 

0,3 

15,00-19,99 

3  182 

0,2 

700 

0,0 

1230 

0,0 

20,00-24,99 

357 

0,0 

66 

0,0 

148 

0,0 

a  25,00 

0 

-     • 

40 

0,0 

38 

0,0 

Total 

1  912  257 

100,0 

1  724  247 

100,0   ' 

4  759  484 

100,0 

Le  tableau  ci-dessus  montre  que  les  coefficients  de  pond6ration  PEGMC  se  situaient  tous  dans  I'intervalle  requis  de 

I  k  25.  Pour  toutes  les  regions  (Est,  Quebec,  Ontario  et  Quest),  la  distribution  de  1991  est  semblable  k  la  distribution 
k  r^chelle  nationale  indiqu6e  ci-dessus.  La  majority  des  coefficients  de  pond6ration  de  1991  sont  centres  autour  de 
5,  ce  qui  est  normal  dans  une  situation  oil  un  manage  sur  cinq  est  inclus  dans  I'^chantillon.  Toutefois,  comma 
I'indique  le  tableau  4,  le  pourcentage  de  manages  de  I'fichantillon  de  1 99 1  ayant  un  coefficient  de  pond6ration  entre 
3  et  7  est  de  72,3  %  seulement,  tandis  qu'il  6tait  de  93,9  %  en  1986.  Le  pourcentage  des  personnes  dans  les  m6nages 
de  I'dchantillon  ayant  un  coefficient  de  pond6ration  de  personne  dans  cet  intervalle  6tait  de  95  %  en  1986.  Par 
ailleurs,  en  1986,  quelques  coefficients  de  pond6ration  6taient  inf6rieurs  ^  1  ou  sup6rieurs  k  25. 

Pour  chacune  des  5  729  RP  de  1 99 1 ,  on  a  calcul6  la  moyenne  du  nombre  de  contraintes  au  niveau  des  RP  qui  6taient 
retranch6es.  Sur  les  62  contraintes  au  niveau  des  RP  qui  ont  6t6  soumises  k  la  PEGMC,  7,1  en  moyenne  ont  6t6 
retranch6es  k  titre  de  contraintes  faibles,  6,3  k  titre  de  contraintes  LD,  8,0  k  titre  de  contraintes  QLD  et  6,9  k  titre 
de  contraintes  causamt  des  coefficients  de  pond6ration  aberrants.  Le  total  moyen  de  contraintes  au  niveau  des  RP 
qui  ont  dt6  retranch6es  6tait  done  de  28,3  par  RP.  En  consequence,  pour  chaque  RP,  il  devrait  y  avoir  un  6cart  entre 
I'estimation  et  le  chiffre  de  population  pour  un  total  moyen  de  28,3  contraintes  sur  les  62  6tablies  au  niveau  des  RP. 

II  restait  done  31,7  contraintes  par  RP,  en  moyenne,  ayant  un  6cart  de  z6ro.  Pour  chacune  des  RP,  il  y  avait  aussi 
des  contraintes  repr6sentant  des  totaux  au  niveau  des  SD,  plus  pr6cis6ment  le  nombre  de  manages  au  niveau  des 
SD  (HHEACT)  et  la  population  totale  au  niveau  des  SD  (PPEACT).  En  moyenne,  pour  chaque  RP,  HHEACT  a  6t6 
retranch6e  1,3  fois  et  PPEACT  a  6t€  retranchde  2,1  fois.  Les  RP,  en  moyenne,  sont  formdes  de  6,4  SD. 

Le  tableau  5  ci-dessous  indique  combien  de  fois  une  contrainte  a  6t6  retranch6e  au  niveau  des  RP,  et  pour  quelle 
raison.  Les  contraintes  sont  rang6es  en  ordre  k  partir  des  plus  fr6quemment  retranch6es  jusqu'au  moins 
fr6quemment  retranch6es,  pour  les  5  729  RP.  Les  contraintes  sont  designees  par  des  abr6viations  qui  sont  ddfinies 
^I'emnexe  A. 
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Tableau  5.    Frequence  d'exclusion  des  contraintes  au  niveau  des  RP  en  1991 


Contrainte 

Faible 

LD 

QLD 

Valeur 
aberrante 

Total 

Contrainte 

Faible 

LD 

QLD 

Valeur 
aberrante 

Total 

FAMCHGE4 

AGEC1718 

HHSIZEG6 

AGEC1517 

MOVABLE 

SEP 

AGEHM24 

5109 
1496 
3791 
5257 
4838 
1307 
2939 

609 

4181 

1636 

64 

432 
3892 
1571 

11 
22 
257 
302 
114 
86 
896 

0 
12 
18 
43 
138 
226 
56 

5729 
5711 
5702 
5666 
5522 
5511 
5462 

AGEHM74 

FAMCHLDO 

AGE9 

HHSIZE4 

AGE49 

AGE24 

CHILD 

495 
1 
68 
56 
3 
1 
0 

18 
24 
814 
149 
117 
208 
1237 

720 
1946 
16 
841 
231 
261 
290 

1256 
363 

1070 
912 

1589 

1401 
269 

2489 
2334 
1968 
1958 
1940 
1871 
1796 

HHSIZEl 

176 

371 

4875 

13 

5435 

AGEHM64 

53 

34 

313 

1360 

1760 

APT5PL 

4046 

796 

186 

49 

5077 

AGE74 

200 

0 

270 

1156 

1626 

LONEPARF 

629 

49 

3725 

618 

5021 

AGEHM54 

3 

35 

269 

1120 

1427 

AGEHM75P 

1690 

618 

2435 

195 

4938 

AGE44 

1 

5 

.84 

1316 

1406 

AGEC014 

865 

1 

3497 

574 

4937 

AGE29 

2 

44 

244- 

1078 

1368 

FAMCHLD3 

588 

2136 

1626 

601 

4851 

SINGDET 

316 

548 

344 

147 

1355 

AGEC617 

3315 

12 

625 

655 

4607 

AGEHM34 

11 

8 

297 

859 

1175 

NONMEMB 

1 

4463 

38 

14 

4516 

AGE39 

1 

5 

54 

1036 

1096 

AGE75PL 

1108 

2369 

626 

323 

4426 

AGECLE17 

7 

1 

746 

310 

1064 

AGECGE18 

41 

41 

3726 

608 

4416 

HHSIZE2 

1 

2 

580 

461 

1044 

FAMCHLDl 

2 

20 

3804 

255 

4081 

AGE34 

1 

25 

30 

896 

952 

HHSIZE5 

515 

1013 

845 

1288      . 

3661 

FAMCHLD2 

50 

113 

120 

546 

829 

AGE64 

242 

446 

1781 

966 

3435 

AGEHM44 

1 

0 

4 

620 

625 

OTHDWLS 

577 

1519 

1012 

261 

3369 

MARRIED 

0 

1 

63 

266 

330 

AGE4 

34 

2546 

6 

687 

3273 

CENFAM 

0 

0 

243 

55 

298 

AGE54 

12 

478 

1578 

1185 

3253 

OWNED 

22 

1 

60 

200 

283 

AGE  14 

75 

2286 

4 

739     . 

3104 

SINGLE 

0 

0 

7 

268 

275 

HHSIZE3 

3 

66 

2189 

670 

2928 

HUSBAND 

0 

28 

54 

116 

198 

AGE59 

^       74 

496 

701 

1526 

2797 

MAT,F,GE15 

0 

0 

104 

51 

155 

WIDOWED 

254 

386 

155 

1857 

2652 

MALEHM 

0 

0 

0 

85 

85 

AGECLE5 

71 

0 

609 

1935 

2615 

MALE 

0 

0 

0 

11 

11 

DIVORCED 

185 

42 

244 

2124 

2595 

TOTPERS 

0 

0 

0 

5 

5 

AGE  19 

18 

409 

894 

1267 

2588 

TPERGE15 

0 

0 

0 

5 

5 

AGEC614 

96 

0 

607 

1847 

2550 

TOTHHLD 

0 

0 

0 

0 

0 

Le  tableau  5  montre  que  quatre  des  cinq  contraintes  les  plus  fr^quemment  retranch6es  dans  I'ensemble 
(FAMCHGE4,  HHSIZEG6,  AGEC1517  ET  MOVABLE)  6taient  quatre  des  cinq  contraintes  les  plus  fr6quemment 
retranch6es  k  titre  de  faibles  contraintes.  Ces  quatre  contraintes  ont  6t6  retrsinch^es  parce  qu'elles  6t£uent  faibles 
dans  au  moins  3  791  RP  (ou  66  %  des  RP).  Les  contraintes  s'appliquant  au  plus  grand  nombre  de  personnes,  de 
manages  et  de  families  de  recensement  (p.  ex.  TOTHHLD,  TOTPERS,  MALE  et  CENFAM)  faisaient  partie  des 
contraintes  les  moins  fr6quemment  retranch6es  parce  qu'elles  6taient  ^bles  ou  pour  les  autres  raisons.  Les 
personnes  hors  famille  de  recensement  (NONMEMB),  les  families  de  recensement  ayant  certains  enfants  k  la 
maison  ag6s  de  moins  de  1 8  ans  et  dont  les  autres  enfants  ont  1 8  ans  ou  plus  (AGEC 1718),  ainsi  que  les  personnes 
s6pcir6es  (SEP)  sont  les  contraintes  qui  6taient  les  plus  fr6quemment  retranch^es  k  titre  de  contraintes  LD. 
AGEC1718  a  finalement  6t6 1'une  des  contraintes  les  plus  fr6quemment  retranch^es  dans  I'ensemble,  car  dans  de 
nombreux  RP,  elle  a  aussi  6t6  retranch6e  parce  qu'elle  6tait  faible.  Les  contraintes  fr6quemment  retranch6es  k  titre 
de  contraintes  QLD  6taient  les  manages  d'une  personne  (HHSIZEl),  les  feimilles  de  recensement  sans  enfants  k  la 
maison  (FAMCHLDO),  les  meres  seules  (LONEPARF)  et  les  families  de  recensement  ayant  k  la  maison  tous  leurs 
enfants,  igds  de  18  ans  ou  plus  (AGECGE18).  Par  ailleurs,  les  personnes  divorcees  (DIVORCED),  les  families  de 
recensement  ayant  a  la  maison  tous  leurs  enfants,  ag6s  de  5  ans  ou  moins  (AGECLE5)  et  les  veufs  et  veuves 
(WIDOWED)  ont  €t€  les  contraintes  les  plus  fr6quemment  retranch6es  pour  avoir  donn6  des  coefficients  de 
pond6ration  aberrants.  La  contrainte  de  la  population  totale  (TOTPERS),  qui  a  6t€  retranch6e  dans  quelques  RP, 
a  caus6  au  depart  une  certaine  inqui6tude.  Dans  les  tests  de  la  PEGMC,  la  contrainte  TOTPERS  n'avait  jamais  6t6 
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retranch6e,  de  sorte  qu'il  y  avait  toujours  une  concordance  parfaite  entre  restimation  de  la  population  totale  et  le 
chiffre  de  population.  Toutefois,  au  moment  du  traitement  de  production,  TOTPERS  a  6t6  retranch^e  dans  cinq  RP 
pour  avoir  entrain^  des  coefficients  aberrants,  et  il  en  est  r6sult6  une  I6g6re  sous-estimation  de  150  personnes.  Des 
modifications  de  la  PEGMC  permettant  de  conserver  la  contrainte  TOTPERS  dans  ces  RP  ont  6t6  test6es.  Toutefois, 
puisque  plusieurs  autres  contraintes  importantes  6taient  retranch6es  au  cours  de  ces  tests  et  que  la  sous-estimation 
6tait  relativement  faible  pour  la  population  totale,  il  a  6t6  d6cid6  de  laisser  TOTPERS  exclu  pour  ces  cinq  RP. 

Un  des  buts  de  la  m6thode  de  pond^ration  consiste  k  r6duire  les  hearts  entre  les  chiffires  de  population  et  les 
estimations-6chantillon  correspondantes  pour  les  contraintes.  Ces  hearts  sont  le  r6sultat  de  la  variability  et  du  biais 
d'6chantillonnage  (voir  le  chapitre  V).  Certains  hearts  peuvent  toutefois  subsister  mgme  aprfes  I'application  de  la 
m6thode  de  pond6ration.  Les  hearts  correspondent  k  la  difference  entre  les  estimations-6chantillon  et  les  chiffres 
de  population,  laquelle  est  exprim6e  en  tant  que  pourcentage  des  chiffres  de  population,  c'est-^-dire  : 

estimation-6chantillon  -  chiffre  de  population 

6cart  = ^xlOO 

chiffre  de  population  (2) 

Le  num6rateur  de  cette  expression  (estimation-6chantillon  -  chiffre  de  population)  est  souvent  appel6  la 
«diff6rence». 

Le  tableau  6  montre  les  differences  (DIFF)  et  les  6carts  (fiCART)  k  l'6chelle  du  Canada,  en  1991,  pour  les  62 
contraintes.  A  noter  que  les  valeurs  fiCART  ont  6t6  arrondies  k  deux  d6cimales.  Toutes  ces  caract6ristiques  sont 
des  contraintes  au  niveau  des  RP  qui  ont  servi  k  determiner  les  coefficients  PEGMC  en  1991.  Les 
estimations-echantillon  et  les  chiffres  de  population  se  fondent  sur  les  logements  privfe  occup6s  dans  les  SD 
echantillonn6s.  Dans  ce  tableau,  les  contraintes  ont  les  mSmes  abr6viations  que  celles  qui  ont  6t€  utilis6es  au 
tableau  5,  et  qui  sont  definies  k  I'annexe  A. 

On  peut  voir  au  tableau  6  que  quatre  des  62  contraintes  affichent  un  fiCART  de  0,00.  Ces  quatre  contraintes 
correspondent  aux  quatre  les  moins  frdquemment  retranch6es  selon  le  tableau  5.  II  ressort  du  tableau  6  que 
24  contraintes  ont  entrain6  une  sous-estimation  du  chiffre  de  population,  tandis  que  34  ont  entrain6  une 
surestimation  du  chiffre  de  population  pour  la  contrainte.  Les  contraintes  pr^sentant  les  sous-estimations  les  plus 
fortes  en  pourcentage  etaient  HHSIZEG6  (-3,21),  FAMCHGE4  (-2,71)  et  MOVABLE  (-0,78),  tandis  que  les 
contraintes  pr6sentant  les  surestimations  les  plus  fortes  6taient  AGEC617  (1,69),  FAMCHLD3  (1,52)  et  HHSIZE5 
( 1 ,26).  Toutes  ces  contraintes  associ6es  k  une  sous-estimation  ou  une  surestimation  61ev6e  ne  visent  pas  une  grande 
proportion  de  la  population,  et  elles  sont  parmi  les  contraintes  les  plus  fr6quemment  retranchdes  selon  le  tableau  5 . 
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Tableau  6.  hearts  estimation/population  k  I'^chelle  du  Canada  en  1991 


Contrainte 

DIFF 

£cart  (%) 

Contrainte 

DIFF 

fecart  (%) 

Contrainte 

DIFF 

fecart  (%) 

TOTPERS 

-150 

0,00 

DIVORCED 

-4131 

-0,33 

AGEHM24 

581 

0,13 

TPERGE15 

-135 

0,00 

WIDOWED 

-6695 

-0,55 

AGEHM34 

111 

0,01 

MALE 

-396 

0,00 

SEP 

3708 

0,64 

AGEHM44 

3430 

0,15 

MALEGE15 

-1022 

-0,01 

CENFAM 

-438 

-0,01 

AGEHM54 

5857 

0,36 

AGE4 

-2151 

-0,12 

NONMEMB 

-9916 

-0,24 

AGEHM64 

1582 

0,12 

AGE9 

-1789 

-0,10 

HUSBAND 

630 

0,01 

AGEHM74 

-6122 

-0,53 

AGE  14 

3925 

0,21 

CHILD 

9574 

0,11 

AGEHM75P 

-5439 

-0,73 

AGE  19 

8705 

0,48 

LONEPARF 

1927 

0,25 

FAMCHLDO 

-8031 

-0,31 

AGE24 

4890 

0,26 

TOTHHLD 

0 

0,00 

FAMCHLDl 

-1874 

-0,10 

AGE29 

-8762 

-0,38 

OWNED 

1039 

0,02 

FAMCHLD2 

4637 

0,24 

AGE34 

580 

0,02 

MALEHM 

-1616 

-0,02 

FAMCHLD3 

10277 

1,52 

AGE39 

-3777 

-0,17 

SINGDET 

316 

0,01 

FAMCHGE4 

-5435 

-2,71 

AGE44 

1278 

0,06 

MOVABLE 

-1358 

-0,78 

AGECHLE5 

-1163 

-0,12 

AGE49 

2665 

0,17 

APT5PL 

-313 

-0,03 

AGEC614 

-4299 

-0,45 

AGE54 

3122 

0,24 

OTHDWLS 

1354 

0,04 

AGEC1517 

-1418 

-0,65 

AGE59 

1639 

0,14 

HHSIZEl 

-14571 

-0,65 

ACEC014 

1524 

0,26 

AGE64 

1005 

0,09 

HHSIZE2 

3250 

0,10 

AGEC617 

5497 

'■   1,69 

AGE74 

-4312 

-0,24 

HHSIZE3 

6227 

0,36 

AGECLE17 

892 

0,03 

AGE75P 

-7169 

-0,68 

HHSIZE4 

6158 

0,35 

AGECGE18 

3976 

0,35 

MARRIED 

4927 

0,04 

HHSIZE5 

9029 

1,26 

AGEC1718 

2739 

0,56 

SINGLE 

2041 

0,02 

HHSIZEG6 

-10092 

-3,21 

Une  6tude  a  6t6  faite  pour  compeirer  les  differences  absolues  entre  les  estimations-6chantillon  et  les  chiffres  de 
population  pour  62  caract6ristiques  observ6es  en  1991  et  en  1986,  k  diff^rents  niveaux  g6ographiques.  Les  62 
caract6ristiques  incluses  dans  cette  6tude  des  differences  absolues  sont  pr6sent6es  k  I'ainnexe  B.  Les  r6sultats  de 
I'dtude  sont  r6sum6s  au  tableau  7  ci-dessous.  Le  tableau  indique  le  pourcentage  de  caract6ristiques  ayzint  une 
«valeur  R»  se  situant  k  l'int6rieur  d'un  certain  intervalle  pour  les  six  niveaux  g^ographiques  vis6s.  Une  valeur  R  est 
un  quotient  entre  les  differences  de  1991  et  celles  de  1986  calcule  selon  I'expression  suivante  : 


N91  N„ 

^|X91_X91|  /  2]X91 


R  =  100  * 


N86  N86 

J|X86_X86|  /  2x86 


(3) 


ou   X      and  X      sont  respectivement  les  chiffres  de  population  de  1991  et  de  1986  pour  une  caract6ristique. 

A 

L'estimation-6chantillon  de   1991   d'aprfes  les  coefficients  de  pond6ration  PEGMC  est      X^^   ,  tandis  que 

restimation-6ch£intillon  de  1986  fond6e  sur  les  coefficients  de  pond6ration  MIQ  est  X86  .  Des  valeurs  R  ont  6t6 
calcul6es  pour  chacun  des  six  niveaux  g^ographiques  (SD,  RP,  SDR,  DR,  Prov.  et  Canada).  La  somme  des  valeurs 
absolues  des  differences  population/estimation  a  6t6  calculee,  N91  etant  6gal  au  nombre  d'unit^s  du  niveau 
g6ographique  vis6  en  1991  et  Nsa  etaint  6gal  au  nombre  d'unit6s  du  niveau  g^ographique  vise  en  1986.  Une  valeur 
R  se  situant  entre  95  et  105  indique  que  les  systfemes  d'estimation  de  1991  et  de  1986  ont  donne  k  peu  pr^s  le  mdme 
resultat.  Une  valeur  R  inferieure  k  95  indique  que  le  systeme  de  1991  a  ete  plus  efficace  que  celui  de  1986  pour  la 
caracteristique  visee  au  niveau  geographique  en  question,  tandis  qu'une  valeur  R  superieure  k  105  indique  qu'il  a 
ete  moins  efficace.  Le  tableau  7  donne  aussi,  pour  les  37  caract6ristiques  des  personnes  et  les  25  caracteristiques 
des  menages,  le  pourcentage  se  situant  dans  chacun  des  trois  intervalles  de  valeurs  R.  Pour  de  plus  amples 
renseignements  sur  cette  etude,  voir  Majkowski  (1994). 
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Tableau  7.  Pourcentage  des  caract^ristiques  ayant  des  valeurs  R  dans  certains  intervalles 


Caractdristiques 

Valeur  R 

SD 

RP 

SDR 

DR 

Prov. 

Canada 

Persormes  (37) 

<95 

84 

51 

76 

41 

22 

22 

95-105 

16 

14 

10 

16 

19 

14 

>105 

0 

35 

14 

43 

59 

65 

Manages  (25) 

<95 

92 

68 

88 

56 

44 

40 

95-105 

4 

8 

4 

20 

8 

4 

>105 

4 

24 

8 

24 

48 

56 

Toutes  (62) 

<95 

87 

58 

81 

47 

31 

29 

95-105 

11 

11 

8 

18 

14 

10 

>  105 

2 

31 

11 

35 

55 

61 

Le  tableau  7  montre  que  sur  I'ensemble  des  62  cjiract6ristiques,  87  %  avaient  une  valeur  R  infdrieure  ^95  %  au 
niveau  des  SD,  tandis  que  seulement  2  %  (c'est-^-dire  une  seule  caract6ristique)  avaient  une  valeur  R  sup6rieure 
k  105  %  au  niveau  des  SD.  II  s'ensuit  que  le  systfeme  d'estimation  de  1991  a  r6ussi  k  r6duire  les  differences 
population/estimation  au  niveau  des  SD,  par  rapport  au  systfeme  d'estimation  de  1 986.  Toutefois,  comme  le  montre 
le  tableau,  cette  efficacit6  du  systfeme  d'estimation  de  1991  s'att6nue  constamment  k  mesure  que  s'6largit  le  niveau 
g6ographique.  Aux  niveaux  des  provinces  et  du  Canada,  le  pourcentage  de  caract6ristiques  ayant  une  valeur  R 
sup6rieure  ^  105  est  de  plus  de  50  %.  On  peut  observer  une  tendance  semblable  si  Ton  examine  s6par6ment  les 
caract6ristiques  des  personnes  et  les  caract6ristiques  des  manages.  La  comparaison  des  deux  ensembles  de 
C2iract6ristiques  dans  le  tableau  r6v6le  que  le  pourcentage  des  caract6ristiques  qui  ont  une  valeur  R  sup6rieure  k 
1 05  est  plus  faible  pour  les  caract6ristiques  des  manages  que  pour  les  caract^ristiques  des  personnes.  D  en  est  ainsi 
k  tous  les  niveaux  g^ographiques,  sauf  au  niveau  des  SD,  mais  la  difference,  dans  ce  c£is,  n'est  que  de  4  %  (c'est-^-dire 
une  seule  caract6ristique  des  manages). 

Les  r6sultats  du  tableau  7  indiquent  que  les  differences  positives  et  negatives  obtenues  au  niveau  des  RP  ne 
s'annulent  pas  aussi  bien  en  1991  qu'en  1986  quand  on  fait  la  somme  de  ces  differences  k  des  niveaux  geographiques 
sup6rieurs  (DR,  Prov.  et  Canada).  Les  differences  de  1 99 1 ,  en  pourcentage,  k  ces  niveaux  geographiques  superieurs, 
demeurent  toutefois  trfes  faibles. 
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VII.  Examen  de  la  coherence  entre  les  estimations-echantillonet  les  chiffres 
de  population 

Pour  que  la  PEGMC  soit  efBcace,  il  a  fallu  retrancher  certaines  contraintes  dans  chaque  RP  avant  de  calculer  les 
coefficients  de  pond6ration.  Plusieurs  «iract6ristiques  importantes  ont  done  6t6  exclues  dans  un  certain  nombre 
de  RP.  Cela  a  eu  pour  consequence  de  r6duire  le  niveau  de  concordance  (coherence)  entre  les 
estimations-6chantiIlon  et  les  chiffres  de  population  pour  ces  caract6ristiques.  De  plus,  de  nombreuses  unites 
g6ographiques  d'int6ret  ne  se  composent  pas  toujours  de  RP  completes  (voir  le  chapitre  VI,  section  A).  Dans  ces 
regions,  la  coherence  pour  I'ensemble  des  caract6ristiques  depend  done  de  la  mesure  dans  laquelle  les  regions  se 
composent  de  RP  completes. 

L'examen  de  la  coherence  a  port6  sur  les  hearts  entre  les  estimations-6chantillon  et  les  chiffres  de  population 
(exprim6s  en  pourcentage  des  chiffres  de  population)  pour  le  meme  ensemble  de  base  de  53  caract6ristiques  que 
celles  de  Texamen  du  biais  d'6chantillonnage  (voir  le  chapitre  V)  et  pour  les  unit6s  g6ographiques  suivjintes  : 

a)  divisions  de  recensement; 

b)  subdivisions  de  recensement; 

c)  secteurs  de  recensement  et  secteurs  de  recensement  provinciaux; 

d)  secteurs  de  d6nombrement. 

L'annexe  B  pr6sente  la  liste  des  c£iract6ristiques  dont  les  6carts  sont  6tudi6s  dans  ce  chapitre.  Comme  il  est  indiqu6 
au  chapitre  VI,  section  B,  les  6carts  entre  les  estimations-6ch8mtillon  et  les  chiffres  de  population  ont  6t6  calculus 
de  la  fafon  suivante  : 

estimation-dchantillon  -  chiffre  de  population 

6cart  = X  100 

chiffre  de  population 

A.      Divisions  de  recensement  (DR) 

Les  centiles  du  tableau  8  r^sument  les  r6sultats  relatifs  au  niveau  de  coherence,  pour  I'ensemble  des  284  DR 
6chantillonn6es  au  Canada,  d'une  grande  vari6t6  de  caract6ristiques  de  base  dont  le  chiffre  de  population^''  est 
sup6rieur  k  50.  En  g6n6rail,  les  6carts  obtenus  pour  des  caract6ristiques  dont  le  chiffre  de  population  6tait  de  50  ou 
moins  dans  la  plupart  des  unit6s  g6ographiques  se  sont  r6v6l6s  relativement  6lev6s  (soit  positifs  soit  n6gatife).  II  a 
done  6t€  d6cid6  de  ne  pas  inclure  les  unites  g6ographiques  ou  le  chiffre  de  population  pour  la  caract6ristique  6tait 
inf6rieur  ou  6gal  k  50,  car  il  suffisait  de  quelques-unes  de  ces  unites  pour  perturber  sensiblement  les  centiles  des 
6carts  pr6sent6s  aux  tableaux  8^12.  Cela  se  produirait  si  une  grande  pjirtie  de  ces  unites  pr6sentaient  soit  des  hearts 
positife  relativement  6lev6s,  soit  des  6carts  n6gatifs  relativement  6levis.  Au  tableau  8,  pour  chaque  caract6ristique, 
N  %  des  DR  pr6sentaient  des  6carts  inf6rieurs  au  N^  centile  tandis  que  100  -  N  %  des  DR  avaient  des  hearts 
sup6rieurs  au  N®  centile.  L'6cart  se  situait  done  entre  le  10®  centile  et  le  90®  centile  pour  80  %  des  DR,  entre  le 
25®  et  le  75®  centile  pour  50  %  des  DR,  etc.  Par  exemple,  I'^csirt  pour  le  groupe  d'Sge  0-4  variait  entre  -2,86  %  et 
2,38  %  pour  80  %  des  DR. 


'"  II  s'agit  du  chiffre  de  population  pour  la  caract6ristique.  Par  exemple,  le  niveau  de  coherence  pour  le  groupe  d  age  0-4  est  r6sum6  pour 
toutes  les  DR  dans  lesquelles  plus  de  50  personnesappartenaientau  groupe  d'&ge  0-4.  La  meme  definition  vautpoiir  les  tableaux  9, 10, 11 
et  12. 
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Tableau  8.   Centiles  des  6carts  entre  les  estimations-^chantillon  et  les  chif&es  de  population  (en 

pourcentage  des  chiffres  de  population)  pour  les  DR  -  recensements  de  1991  et  de  1986 


Caract^ristiques  ^tudi^es 


Centiles  des  hearts  -  1991 


1986 


lOe 


25* 


SO* 


75« 


90« 


10* 


90* 


Personnes 

Hommes 

Femmes 

Population  totale 

Age,  0-4 

Age,  5-9 

Age,  10-14 

Age,  15-19 

Age,  20-24 

Age,  25-29 

Age,  30-34 

Age,  35-39 

Age,  40-44 

Age,  45-49 

Age,  50-54 

Age,  55-59 

Age,  60-64 

Age,  65-74 

Age,  >  74 

Cdibataires 

Personnes  marines 

Veufs  et  veuves 

Personnes  divorcees 

Personnes  s^par^es 

Families  de  recensement 

Nombre  total  de  families 
Families  6poux-6pouse 
Families  monoparentales 
Enfants  dans  les  families 
Personnes  dans  les  families 
Personnes  hors  famille 

Manages  et  logements 

Logements  poss^d^s 
Logements  lou^s 
Maisons  individuelles 
App.  dans  un  immeuble  a  5  Stages 
Logements  mobiles 
Autres  logements 
Nombre  total  de  manages 
Manages  d'une  personne 
Manages  de  2  personnes 
Manages  de  3  personnes 
Manages  de  4  personnes 
Manages  de  5  personnes 
Manages  de  6  personnes  et  plus 
Manages  non  familiaux 
Manages  unifamiliaux 
Soutiens  du  manage  <  25  ans 
Soutiens  du  manage  25-34  ans 
Soutiens  du  manage  35-44  ans 
Soutiens  du  manage  45-54  ans 
Soutiens  du  manage  55-64  ans 
Soutiens  du  manage  65-74  ans 
Soutiens  du  manage  >  74  ans 
Soutiens  du  manage  sexe  masculin 
Soutiens  du  m6nage  sexe  fSminin 


0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

-2,86 

-1,07 

0,00 

1,06 

2,38 

-2,14 

-1,05 

0,00 

0,63 

2,06 

-1,80 

-0,56 

0,00 

0,99 

2,36 

-1,87 

-0,51 

0,55 

1,76 

3,15 

-3,71 

-0,95 

0,32 

2,35 

4,14 

-3,07 

-1,40 

-0,20 

0,20 

1,78 

-1,67 

-0,39 

0,00 

0,62 

2,11 

-3,14 

-0,84 

0,00 

0,59 

2,26 

-2,33 

-0,69 

0,00 

1,02 

3,04 

-2,95 

-1,14 

0,00 

1,80 

4,26 

-4,96 

-2,14 

0,13 

2,02 

5,03 

-6,13 

-2,33 

0,00 

1,60 

4,21 

-3,69 

-1,75 

0,07 

1,93 

4,88 

-2,28 

-1,08 

0,00 

0,59 

2,03 

-7,87 

-3,66 

-1,07 

0,67 

4,65 

-0,08 

0,00 

0,00 

0,00 

0,12 

0,00 

0,00 

0,00 

0,08 

0,33 

-4,22 

-2,26 

-0,55 

0,57 

2,27 

-4,47 

-1,82 

-0,14 

1,88 

4,73 

-9,33 

-3,96 

0,44 

4,90 

11,12 

-0,01 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

-0,01 

0,00 

0,00 

0,00 

0,07 

-0,80 

0,00 

0,00 

0,00 

0,16 

-0,08 

0,00 

0,03 

0,21 

0,42 

-0,04 

0,00 

0,02 

0,09 

0,18 

-1,42 

-0,63 

-0,14 

0,00 

0,32 

-0,05 

0,00 

0,00 

0,00 

0,09 

-0,20 

0,00 

0,00 

0,00 

0,08 

-0,07 

0,00 

0,00 

0,00 

0,07 

-6,68 

-1,24 

0,00 

1,01 

4,29 

10,64 

-3,85 

-0,95 

1,22 

6,02 

-0,78 

-0,18 

0,11 

0,67. 

1,84 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

-2,54 

-1,44 

-0,60 

0,03 

0,73 

-0,51 

-0,04 

0,00 

0,22 

0,87 

-2,43 

-0,92 

0,21 

1.23 

3,17 

-1,66 

-0,57 

0,04 

0,92 

2,15 

-3,83 

-0,59 

1,56 

4,19 

6,79 

14,49 

-8,69 

-4,20 

0,18 

5,21 

-1,18 

■    -0,67 

-0,30 

0,03 

0,45 

-0,28 

-0,03 

0,19 

0,39 

0,69 

-9,54 

-3,32 

-0,09 

5,03 

12,64 

-1,40 

-0,35 

0,00 

0,47 

1,48 

-0,48 

0,00 

0,00 

0,38 

1,43 

-1,81 

-0,28 

0,14 

1,11 

3,41 

-2,99 

-1,11 

0,00 

1,05 

2,76 

-2,91 

-1,47 

-0,34 

0,51 

2,64 

-8,09 

-4,09 

-1,00 

1,30 

4,77 

-0,04 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,12 

0,00 

0,00 

0.00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

-0,88 

1,02 

-1,35 

1,15 

-4,12 

3,52 

-3,58 

3,73 

-4,03 

3,46 

-5,07 

5,89 

-4,82 

4,98 

-5,43 

5,17 

-4,47 

5,69 

-5,28 

4,91 

-2,55 

4,06 

-7,49 

5,19 

-0,28 

0,29 

-0,33 

0,20 

-4,49 

5,55 

-8,43 

9,46 

10,60 

10,61 

-0,13 

0,08 

-0,13 

0,10 

-0,14 

0,04 

-0,07 

0,21 

0,00 

0,02 

-0,11 

0,03 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

-0,53 

0,50 

-5,36 

8,49 

11,67 

13,54 

-3,48 

2,39 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

-1,64 

2,17 

-4,36 

3,95 

-3,33 

4,17 

-7,78 

7,22 

■11,41 

7,37 

0,00 

0,00 

-0,23 

0,31 

-7,78 

6,76 

-1,75 

1,66 

-1,98 

1,80 

-2,53 

3,16 

-2,63 

2,99 

-3,75 

5,03 

-8,94 

5,78 

-0,74 

0,42 

-1,56 

2,73 
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Toutes  les  DR  sont  fornixes  de  RP  completes.  Ainsi,  parmi  les  caract6ristiques  qui  se  sont  txaduites  en  contraintes 
en  1 99 1 ,  celles  qui  6taient  rarement  ou  jamais  retranch6es  dans  une  RP  affichaient  une  coherence  quasi  parfaite  au 
niveau  des  DR^^  Ces  caract6ristiques  6taient  les  suivantes  :  hommes,  population  totale,  c61ibataires,  personnes 
mari6es,  nombre  total  de  families  de  recensement,  families  6poux-6pouse,  logements  poss6d6s,  total  des  manages 
et  soutiens  du  m6nage  de  sexe  masculin.  Comme  I'indique  le  tableau  5,  ce  groupe  de  caract6ristiques  n'a  pas  6t6 
retranch6  dans  beaucoup  de  RP.  Les  personnes  marines,  caract6ristique  la  plus  fr^quemment  retranch6e  dans  ce 
groupe,  ont6t6retranch6es  dans  330  RP  (environ  5,8  %derensembledeRP)parlesystfemed'estimation.  Le  niveau 
de  coh6rence  observ6  pour  les  autres  caract6ristiques  n'6tait  pas  parfait,  mais  demeurait  quand  meme  trfes  bon,  sauf 
pour  les  C£iract6ristiques  reprdsentant  seulement  un  faible  pourcentage  de  la  population  dzins  la  plupart  des  DR,  par 
exemple,  les  personnes  s6par6es,  les  logements  mobiles,  les  m6nages  de  6  personnes  ou  plus  et  les  soutiens  du 
manage  ag6s  de  moins  de  25  ans.  Une  relation  g6n6rale  existe  entre  les  6carts  et  les  chiffres  de  population  pour 
toutes  les  caract6ristiques,  c'est-i-dire  que  la  coherence  s'accrolt  k  mesure  qu'augmente  le  chiffre  de  population  pour 
la  DR. 

Les  deux  demiferes  colonnes  du  tableau  8  indiquent  le  10^  et  le  90^  centile  des  6carts  obtenus  en  1986  pour  les  DR. 
Les  6carts  de  1986  se  fondent  6videmment  sur  les  estimations-6chantillon  resultant  de  la  MIQ,  qui  6tait  la  mdthode 
appliqu6e  au  recensement  de  1986.  Les  tableaux  9, 10, 11  et  12  qui  suivent  pr6sentent  aussi  ces  deux  colonnes  pour 
les  autres  niveaux  g6ographiques.  La  compaiaison  avec  les  memes  centiles  en  1 99 1  permet  d'observer  que  les  6carts 
de  1991  au  niveau  des  DR  sont  semblables  ou  sensiblement  inf6rieurs  aux  6carts  de  1986  pour  deux  tiers  des 
caract6ristiques  du  tableau  8.  La  taille  des  6carts  au  niveau  des  DR  est  trfes  faible  en  compjiraison  des  6carts 
observes  aux  autres  niveaux  gdographiques,  qui  sont  trait6s  dans  les  sections  qui  suivent. 

B.  Subdivisions  de  recensement  (SDR) 

Le  tableau  9  resume  les  r&ultats  concemant  la  coherence  entre  les  estimations-6chantillon  et  les  chiffres  de 
population  pour  toutes  les  SDR  6chantillonn6es  au  Canada  dont  le  chiffre  de  population  pour  la  caractdristique  6tait 
sup6rieur  ^  50.  fl  porte  sur  les  mSmes  caract6ristiques  que  le  tableau  8.  Les  SDR  ne  sont  pas  toujours  uniquement 
form6es  de  RP  entiferes.  En  outre,  elles  sont  beaucoup  plus  petites  en  moyenne  que  les  DR.  Par  cons6quent,  le  niveau 
de  coherence  n'est  pas  aussi  bon  pour  les  SDR  qiie  pour  les  DR.  De  fafon  g6n6rale,  comme  dans  le  cas  des  DR,  la 
coherence  devenait  meilleure  k  mesure  qu'augmentaient  les  chiffres  de  population  dans  les  SDR,  et  ce,  pour  toutes 
les  caract6ristiques .  Compairativement  aux  6carts  de  1 986  au  1 0^  et  au  90^  centile,  les  hearts  de  1 99 1  sont  beaucoup 
plus  faibles  pour  un  grand  nombre  de  caract6ristiques. 

C.  Secteurs  de  recensement  (SR)  et  secteurs  de  recensement  provinciaux  (SRP) 

Le  tableau  10  resume  les  r^sultats  relatife  au  niveau  de  coherence  pour  tous  les  SR  6chantillonn6s  au  Canada,  et 
le  tableau  1 1  fait  de  meme  pour  tous  les  SRP  6chantillonn6s  au  Canada.  Les  deux  tableaux  ne  tiennent  compte  que 
des  SR  et  des  SRP  ayant  des  chiffres  de  population  sup6rieurs  k  50  pour  la  caract6ristique.  Les  SR  et  les  SRP  sont 
en  moyenne  plus  populeux  que  les  SDR.  Les  SRP  sont  I6g6rement  plus  populeux  en  moyenne  que  les  SR,  mais  les 
limites  des  SR  ont  6t6  mieux  respect6es  que  celles  des  SRP  au  moment  de  la  formation  des  RP.  Par  consequent,  tant 
en  1991  qu'en  1986,  la  coherence  6tait  meilleure  au  niveau  des  SR  qu'au  niveau  des  SRP  pour  la  plupart  des 
caract6ristiques  tandis  qu'elle  6tait  meilleure  au  niveau  des  SRP  qu'au  niveau  des  SDR  pour  la  plupart  des 
caract6ristiques.  Les  caract6ristiques  faisant  exception  k  cette  r^gle  6taient  g6n6ralement  celles  qui  pr6sentaient 
une  coherence  m6diocre  k  tous  les  niveaux  g6ographiques.  En  comparaison  des  6carts  de  1986  au  10^  et  au 
90^  centile,  les  6carts  de  1991  sont  ici  encore  beaucoup  plus  faibles  pour  un  grand  nombre  de  caract6ristiques,  tant 
au  niveau  des  SR  qu'^  celui  des  SRP. 


Meme  lorsque  les  caract^ristiques  pr6sentent  une  coherence  parfaite,  les  totalisations  publiSes  des  caract6ristiques  de  base  dtablies  k 
partir  des  donn^es-^chantillon  ne  concordent  pas  parfaitement  avec  les  totalisations  des  mgmes  caract^ristiques  bas6es  sur  les  donn^es 
int6grales.  Cette  difference  est  attribuable  au  fait  que  les  residents  des  logements  collectifs  qui  n'avaient  pas  k  r6pondre  aux 
questions-^chantillon  (voir  le  chapitre  II,  section  B)  sont  inclus  dans  les  totalisations  faites  k  partir  des  donn6es  int6grales,  mais  exclus 
des  totalisations  fondles  sur  les  donn6es-6chantillon. 
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Tableau  9.  Centiles  des  6carts  entre  les  estiinations-^chantillon  eit  les  chiffres  de  population  (en 

pourcentage  des  chiffres  de  population)  pour  les  SDR  -  recensements  de  1991  et  de  1986 


Caract^ristiques  ^tudi^es 

Centiles  des  hearts  - 

■1991 

1986 

lOe 

2Se 

see 

75* 

90e 

ice 

90= 

Personnes 

Hommes 

-5,47 

-1,69 

0,00 

1,62 

5,05 

-9,15 

9,76 

Femmes 

-5,49 

-1,83 

0,00 

1,83 

5,56 

-9,38 

.  8,97 

Population  totale 

-3,36 

-0,37 

0,00 

0,26 

3,28 

-7,56 

7,95 

Age,  0-4 

-19,44 

-7,14 

0,00 

6,23 

18,50 

-19,36 

17,63 

Age,  5-9 

-16,53 

-6,11 

0,00 

5,73 

17,01 

-19,17 

18,71 

Age,  10-14 

-16,99 

-6,15 

0,00 

7,06 

18,01 

-19,24 

18,92 

Age,  15-19 

-16,79 

-6,03 

0,00 

6,92 

19,04 

■  -21,32 

20,48 

Age,  20-24 

-20,98 

-7,71 

0,00 

7,94 

21,04 

-20,41 

20,18 

Age,  25-29 

-20,34 

-7,54 

0,00 

5,96 

19,29 

-21,36 

20,59 

Age,  30-34 

-17,90 

-6,21 

0,00 

6,02 

17,39 

-21,07 

21,74 

Age,  35-39 

-19,22 

-6,66 

0,00 

5,86 

18,71 

-20,97 

20,66 

Age,  40-44 

-19,19 

-6,43 

0,00 

7,42 

19,92 

-22,08 

21,03 

Age,  45-49 

-19,21 

-7,37 

0,00 

8,45 

22,15 

-20,62 

21,18 

Age,  50-54 

-23,11 

-9,06 

0,00 

8,62 

21,29 

-21,80 

22,17 

Age,  55-59 

-22,25 

-8,28 

0,00 

8,34 

22,23 

-21,48 

21,71 

Age,  60-64 
Age,  65-74 

-22,33 

-9,43 

0,00 

9,14 

22,91 

-21,20 

22,18 

-21,21 

-8,49 

0,00 

6,72 

19,36 

-20,62 

23,17 

Age,  >  74 

-26,23 

-11,99 

-1,31 

7,74 

22,02 

-24,90 

23,60 

C^libataires 

-7,26 

-2,34 

0,00 

2,33 

7,14 

-13,63 

13,11 

Personnes  marines 

-6,33 

-1,99 

0,00 

2,31 

6,98 

-8,50 

8,72 

Veufs  et  veuves 

-18,85 

-8,35 

-0,01 

6,03 

17,18 

-18,21 

20,06 

Personnes  divorcees 

-19,62 

-7,28 

0,00 

7,72 

19,43 

-21,57 

20,79 

Personnes  s6par6es 

-20,50 

-7,85 

0,00 

8,55 

22,51 

-22,90 

20,28 

Families  de  recensement 

Nombre  total  de  families 

-4,42 

-1,52 

0,00 

1,54 

4,69 

-7,15 

7,48 

Families  ipoux-£pouse 

-4,91 

-1,69 

0,00 

1,77 

5,48 

-8,19 

8,18 

Families  mpnoparentales 

-9,90 

-1,43 

0,00 

1,88 

10,34 

-10,39 

9,57 

Enfants  dans  les  families 

-7,74 

-2,33 

0,00 

2,60 

8,25 

-14,51 

14,45 

Personnes  dans  les  families 

-4,96 

-1,29 

0,00 

1,57 

5,01 

-9,44 

9,54 

Personnes  hors  famille 

-16,76 

-6,51 

0,00 

4,59 

14,28 

-19,36 

19,04 

Manages  et  logements 

Logements  poss6d6s 

-4,97 

-1,61 

0,00 

1,73 

4,84 

-6,74 

6,85 

Logements  lou^s 

-11,45 

-2,88 

0,00 

2,74 

9,52 

-13,97 

13,60 

Maisons  individuelles 

-4,22 

-1,31 

0,00 

1,39 

3,96 

-5,93 

5,99 

App.  dans  un  immeuble  a  5  Stages 

-3,52 

-0,80 

0,00 

0,55 

4,24  . 

-6,43 

7,26 

Logements  mobiles 

-11,81 

-4,43 

0,00 

3,15 

9,29 

-12,54 

15,80 

Autres  logements 

-7,35 

-1,69 

0,00 

2,71 

9,81 

-11,77 

11,77 

Nombre  total  de  manages 

-1,55 

0,00 

0,00 

0,00 

1,39 

-4,45 

4,50 

Manages  d'une  personne 

-11,93 

-5,07 

-0,54 

3,51 

10,46 

-15,74 

15,47 

Manages  de  2  personnes 

-11,13 

-3,71 

0,00 

4,02 

11,56 

-15,78 

16,38 

Mfinages  de  3  personnes 

-15,33 

-5,54 

0,00 

6,18 

17,21 

-20,29 

20,59 

Manages  de  4  personnes 

-14,78 

-5,03 

0,00 

4,44 

13,50 

-19,22 

18,31 

Manages  de  5  personnes 

-14,04 

-4,94 

0,40 

8,11 

19,45 

-21,86 

22,06 

Manages  de  6  personnes  et  plus 

-20,84 

-10,41 

-3,38 

4,13 

12,07 

-25,20 

22,42 

Manages  non  familiaux 

-10,37 

-3,84 

-0,29 

3,16 

9,27 

-15,97 

16,09 

Manages  unifamiliaux 

-4,72 

-1,58 

0,21 

2,09 

5,47 

-7,10 

7,42 

Soutiens  du  manage  <  25  ans 

-15,86 

-7,74 

0,00 

8,78 

23,06 

-19,76 

16,65 

Soutiens  du  manage  25-34  ans 

-14,42 

-4,73 

0,00 

4,43 

13,73 

-16,94 

15,25 

Soutiens  du  manage  35-44  ans 

-12,84 

-4,01 

0,00 

5,00 

14,29 

-15,76 

15,05 

Soutiens  du  manage  45-54  ans 

-15,87 

-4,83 

0,00 

5,98 

17,57 

-16,63 

15,60 

Soutiens  du  manage  55-64  ans 

-18,33 

-6,89 

0,00 

6,62 

18,45 

-17,44 

18,62 

Soutiens  du  manage  65-74  ans 

-18,01 

-6,98 

0,00 

5,84 

16,95 

-17,97 

19,44 

Soutiens  du  manage  >  74  ans 

-20,81 

-9,52 

-0,42 

7,08 

17,22 

-21,07 

20,86 

Soutiens  du  manage  sexe  masculin 

-5,23 

-1,65 

0,00 

1,75 

5,24 

-7,63 

7,22 

Soutiens  du  manage  sexe  f^minin 

-10,58 

-3,02 

0,00 

3,06 

10,82 

-15,84 

18,12 
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Tableau  10.     Centiles  des  hearts  entre  les  estiinations-echantillon  et  les  chiifres  de  population  (en 

poiuY:entage  des  chiffres  de  population)  pour  les  SR  -  recensements  de  1991  et  de  1986 


Caract^ristlques  ^tudi^es 


CentUes  des  hearts  -  1991 


1986 


10^ 


2Se 


50« 


75* 


90« 


10^ 


90* 


Personnes 

Hommes 

Femmes 

Population  totale 

Age,  0-4 

Age,  5-9 

Age,  10-14 

Age,  15-19 

Age,  20-24 

Age,  25-29 

Age,  30-34 

Age,  35-39 

Age,  40-44 

Age,  45-49 

Age,  50-54 

Age,  55-59 

Age,  60-64 

Age,  65-74 

Age,  >  74 

C^libataires 

Personnes  marines 

Veufs  et  veuves 

Personnes  divorcees 

Personnes  s6par6es 

Families  de  recensement 

Nombre  total  de  families 
Families  6poux-6pouse 
Families  monoparentales 
En&nts  dans  les  families 
Personnes  dans  les  families 
Personnes  hors  famille 

Manages  et  logements . 

Logements  poss^d^s 
Logements  lou6s 
Maisons  individuelles 
App.  dans  im  immeuble  a  5  6tages 
Logements  mobiles 
Autres  logements 
Nombre  total  de  manages 
Manages  d'une  personne 
Manages  de  2  personnes 
Manages  de  3  personnes 
Manages  de  4  persoimes 
Manages  de  5  personnes 
Manages  de  6  personnes  et  plus 
Manages  non  familiaux 
Manages  unifamiliaux 
Soutiens  du  manage  <  25  ans 
Soutiens  du  manage  25-34  ans 
Soutiens  du  mdnage  35-44  ans 
Soutiens  du  m6nage  45-54  ans 
Soutiens  du  manage  55-64  ans 
Soutiens  du  manage  65-74  ans 
Soutiens  du  manage  >  74  ans 
Soutiens  du  manage  sexe  masculin 
Soutiens  du  manage  sexe  fdminin 


-0,88 

0,00 

0,00 

0,00 

0,87 

-2,13 

1,94 

-0,90 

0,00 

0,00 

0,00 

0,79 

-1,95 

1,94 

-0,24 

0,00 

0,00 

0,00 

0,24 

-1,67 

1,53 

10,77 

-1,16 

0,00 

1,03 

9,77 

-6,50 

6,83 

10,97 

-1,55 

0,00 

0,94 

10,16 

-6,80 

6,68 

11,19 

-1,34 

0,00 

2,23 

13,00 

-6,80 

6,48 

10,92 

-2,72 

0,00 

3,93 

11,62 

-6,86 

7,03 

10,09 

-1,48 

0,00 

1,90 

10,82 

-6,79 

6,92 

-9,97 

-1,57 

0,00 

0,28 

7,31 

-12,80 

12,15 

-7,78 

-0,57 

0,00 

0,29 

7,46 

-12,59 

12,74 

-9.25 

-1,32 

0,00 

0,00 

7,88 

-13,00 

12,62 

10,00 

-1,43 

0,00 

1,02 

9,05 

-14,42 

14,56 

12,65 

-3,06 

0,00 

3,06 

12,00 

-15,39 

15,01 

14,93 

-5,00 

0,00 

5,84 

16,01 

-15,88 

15,84 

16,32 

-4,96 

0,00 

5,84 

17,34 

-16,05 

16,05 

17,42 

-6,53 

0,00 

6,54 

18,61 

-16,96 

17,34 

14,16 

-3,00 

0,00 

1,61 

12,41 

-12,49 

12,89 

21,54 

-8,89 

0,00 

8,23 

21,00 

-21,43 

20,62 

-1,21 

0,00 

0,00 

0,00 

1,27 

-2,85 

2,83 

-1,42 

0,00 

0,00 

0,00 

1,59 

-2,32 

2,02 

15,41 

-5,27 

0,00 

3,87 

14,87 

-16,21 

17,02 

•15,84 

-5,22 

0,00 

4,08 

14,20 

-21,36 

21,80 

•23,67 

-8,79 

0,00 

8,86 

25,51 

-24,42 

24,41 

-1,08 

0,00 

0,00 

0,00 

1,01 

-2,03 

1,71 

-1,17 

0,00 

0,00 

0,00 

1,24 

-2,22 

2,06 

-6,03 

0,00 

0,00 

0,00 

5,40 

-5,68 

6,15 

-1,77 

0,00 

0,00 

0,26 

2,12 

-3,28 

3,40 

-0,91 

0,00 

0,00 

0,08 

1,02 

-2,07 

1,88 

-4,60 

-0,36 

0,00 

0,00 

3,24 

-4,37 

4,26 

-1,59 

0,00 

0,00 

0,00 

1,53 

-1,81 

2,03 

-2,17 

0,00 

0,00 

0,00 

1,90 

-2,87 

2,73 

-1,22 

0,00 

0,00 

0,11 

1,32 

-2,90 

2,97 

-2,42 

0,00 

0,00 

0,16 

2,22 

-7,15 

8,32 

-13,00 

-2,87 

0,00 

1,96 

9,31 

-10,68 

10,77 

-2,08 

-0,13 

0,00 

0,39 

2,40 

-5,94 

5,44 

-0,01 

0,00 

0,00 

0,00 

0,03 

-1,05 

1,03 

-7,60 

-3,17 

-0,36 

1,38 

5,39 

-4,58 

4,36 

-3,90 

-0,32 

0,00 

0,40 

4,23 

-6,90 

7,70 

-8,90 

-2,30 

0,00 

3,32 

9,95 

-14,29 

13,32 

-7,58 

-0,90 

0,00 

2,19 

9,90 

-14,18 

14,13 

-15,85 

-4,81 

0,00 

7,47 

18,54 

-22,73 

22,91 

-23,65 

-11,04 

-0,54 

7,11 

16,34 

-31,21 

26,78 

-5,70 

-2,20 

-0,29 

1,29 

4,08 

-4,34 

3,95 

-2,09 

-0,79 

0,24 

1,23 

2,43 

-2,10 

2,08 

-19,94 

-8,97 

0,00 

8,95 

20,02 

-22,02 

20,37 

-6,78 

-0,63 

0,00 

0,63 

6,50 

-7,67 

7,84 

-5,31 

0,00 

0,00 

0,00 

5,33 

-8,45 

8,15 

-7,89 

-0,57 

0,00 

1,79 

9,10 

-9,73 

9,66 

-10,30 

-1,92 

0,00 

2,44 

11,77 

-10,65 

11,33 

-14,99 

-5,06 

0,00 

2,94 

11,90 

-13,86 

14,72 

-19,24 

-7,33 

0,00 

6,87 

17,96 

-21,14 

20,26 

-1,25 

0,00 

0,00 

0,00 

1,17 

-2,89 

2,53 

-2,29 

0,00 

0,00 

0,00 

2,67 

-6,77 

7,09 
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Tableau  11.     Centiles  des  hearts  entre  les  estimations-^chantillon  et  les  chiffres  de  population  (en 

pourcentage  des  chiffres  de  population)  pour  les  SRP  -  recensements  de  1991  et  de  1986 


Caiact^ristiques  ^tudi^es 

Centiles  des  hearts  - 

-1991 

1986 

IQe 

25^ 

see 

75' 

90* 

lOe 

90« 

Personnes 

Hommes 

-1,48 

-0,58 

0,00 

0,54 

1,33 

-2,55 

2,68 

Femmes 

-1,44 

-0,56 

0,00 

0,59 

1,54 

-2,71 

2,60 

Population  totale 

-0,84 

-0,26 

0,00 

0,29 

0,87 

-2,11 

2,06 

Age,  0-4 

-10,98 

-4,99 

0,00 

4,02 

10,23 

-8,56 

.  8,72 

Age,  5-9 

-9,57 

-4,01 

0,00 

3,90 

9,46 

-8,47 

8,82 

Age,  10-14 

-9,53 

-3,86 

0,00 

4,22 

9,91 

-8,59 

8,60 

Age,  15-19 

-8,88 

-3,78 

0,00 

5,00 

11,54 

-8,64 

8,78 

Age,  20-24 

-13,17 

-5,47 

0,00 

5,75 

14,26 

-9,80 

9,41 

Age,  25-29 

-11,71 

-4,77 

0,00 

3,41 

9,43 

-12.54 

12,62 

Age,  30-34 

-9,22 

-3,35 

0,00 

3,69 

9,88 

-12,24 

12,01 

Age,  35-39                           ' 

-10,28 

-4,22 

0,00 

3,75 

9,92 

-12,40 

13,11 

Age,  40-44 

-10,20 

-4,36 

0,00 

4,64 

11.19 

-13,88 

14,99 

Age,  45-49 

-12,13 

-5,43 

0,00 

6,27 

13,76 

-15,71 

15,43 

Age,  50-54 

-16,36 

-7,16 

0,00 

7,58 

16,29 

-15,90 

16,13 

Age,  55-59 

-16,66 

-7,56 

0,00 

6,82 

15,40 

-16,24 

16,60 

Age,  60-64 

-16,11 

-7,68 

0,00 

7,49 

16,88 

-16,40 

16,40 

Age,  65-74 

-11,33 

-4,33 

0,00 

3,82 

10,00 

-11,13 

12,57 

Age,  >  74 

-21,49 

-10,26 

-1,17 

6,13 

16,49 

-21,08 

17,98 

C£libataires 

-1,90 

-0,68 

0,00 

0,80 

1,98 

-3,86 

3,91 

Personnes  marines 

-1,67 

-0,68 

0,00 

0,83 

1,95 

-2,51 

2,41 

Veufs  et  veuves 

-14,28 

-6.34 

0,00 

3,92 

10,82 

-14,31 

14,77 

Personnes  divorcees 

-16,70 

-7,78 

0,00 

6,80 

16,68 

-22,77 

25,18 

Personnes  s6par6es 

-23,27 

-10,35 

0,00 

11,45 

25,79 

-25,85 

26,49 

Families  de  recensement 

Nombre  total  de  families 

-1,29 

-0,52 

0,00 

0,55 

1,25 

-2,06 

2,19 

Families  6poux-6pouse 

-1,45 

-0,61 

0,00 

0,63 

1,55 

-2,40 

2,43 

Families  monoparentales 

-10,56 

-3,92 

0,00 

3,73 

10,25 

-11,62 

10,83 

Enfants  dans  les  families 

-2,18 

-0.79 

0,00 

1,08 

2,64 

-4,25 

4,25 

Personnes  dans  les  families 

-1,26 

-0,44 

0,00 

0,58 

1,32 

-2,47 

2,59 

Personnes  hors  famille 

-6,38 

-2,68 

0,00 

1.74 

4,89 

-7,20 

7,11 

Manages  et  logements 

Logements  poss€d£s 

-1,53 

-0,62 

0,00 

0,64 

1,65 

-2,18 

2,08 

Logements  lou6s 

-6,03 

-1,77 

0,00 

1,63 

5,32 

-6,58 

6,40 

Maisons  individuelles 

-1,36 

-0,49 

0,00 

0,53 

1,31 

-2,35 

2,45 

App.  dans  un  immeuble  a  5  Stages 

-6,05 

-0,60 

0,00 

0,76 

2,22 

-11,44 

9,99 

Logements  mobiles 

-14,68 

-5,67 

0,00 

4,85 

12.50 

-17,31 

17,11 

Autres  logements 

-6,41 

-1,74 

0,00 

2,41 

6,90 

-9,60 

9,03 

Nombre  total  de  manages 

-0,54 

-0,11 

0.00 

0,14 

0,56 

-1,34 

1,38 

Manages  d'une  personne 

-7,11 

-3,60 

-0,54 

2,17 

6,28 

-8,37 

8,05 

Manages  de  2  personnes 

-4,65 

-1,77 

0,00 

1,88 

4,76 

-7,94 

8,03 

Manages  de  3  personnes 

-10,00 

-4,39 

0,00 

4,65 

10,27 

-14,18 

14,42 

Manages  de  4  personnes 

-8,76 

-3,57 

0,00 

3,81 

8,51 

-11,95 

13,06 

Manages  de  5  personnes 

-14,77 

-5,82 

0,88 

9.24 

18,62 

-20,93 

19,79 

Manages  de  6  personnes  et  plus 

-27,14 

-15,35 

-4,22 

7,39 

18,29 

-27,92 

27,64 

Manages  non  familiaux 

-5,24 

-2,50 

-0,30 

1,73 

4,34 

-8,14 

7,08 

Manages  unifamiliaux 

-1,70 

-0,63 

0,20 

1,07 

2,00 

-2,20 

2,30 

Soutiens  du  manage  <  25  ans 

-23,55 

-11,01 

-0,50 

11,66 

25,39 

-22.44 

20,89 

Soutiens  du  manage  25-34  ans 

-7,61 

-3,37 

0,00 

3,03    . 

7,97 

-8,14 

8,53 

Soutiens  du  manage  35-44  ans 

-6,44 

-2,34 

0,00 

2,93 

7,26 

-8,76 

9,27 

Soutiens  du  manage  45-54  ans 

-8,78 

-3,83 

0,00 

4,41 

10,85 

-10,72 

10,96 

Soutiens  du  manage  55-64  ans 

-11,71 

-5,00 

0,00 

5,04 

11,28 

-11,00 

11,08 

Soutiens  du  manage  65-74  ans 

-12,21 

-5,13 

0.00 

4,15 

11,59 

-13,29 

15,06 

Soutiens  du  manage  >  74  ans 

-21,70 

-10,26 

-0.87 

6,59 

16,36 

-22,91 

18,59 

Soutiens  du  manage  sexe  masculin 

-1,48 

-0,65 

0.00 

0,59 

1,49 

-2,77 

2,55 

Soutiens  du  manage  sexe  f^minin 

-4,99 

-1,77 

0,00 

2,07 

4,95 

-8,33 

9,09 
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D.     Secteurs  de  denombrement  (SD) 

Les  SD  sont  les  composantes  des  RP,  et  les  RP  sont  le  niveau  le  plus  bas  auquel  les  estimations-^chantillon  sont 
forc6es  de  correspondre  aux  chiffres  de  population  pour  la  plupart  des  caract6ristiques.  Les  SD  sont  aussi  les 
composzintes  de  niveaux  g^ographiques  plus  6lev6s  (DR,  SDR,  SR,  SRP,  etc.)  et  plusieurs  des  RP,  comme  le  montrait 
le  tableau  3,  sont  des  composzintes  de  ces  niveaux  sup6rieurs.  Par  consequent,  on  ne  peut  pas  s'attendre  k  ce  que 
la  coherence  au  niveau  des  SD  soit  aussi  bonne  qu'aux  niveaux  g6ographiques  plus  6lev6s  qui  ont  6t6  6tudi6s.  Le 
tableau  12  le  confinne  :  pour  la  plupart  des  caract6ristiques  6tudi6es,  dans  les  SD  6chantillonn6s  ayant  un  chiffre 
de  population  pour  la  caract^ristique  sup6rieur  a  50,  les  hearts  sont  sup6rieurs  k  ceux  observes  aux  niveaux 
g6ographiques  examines  pr6c6demment.  C'est  le  cas  aussi  bien  en  1991  qu'en  1986.  Par  rapport  aux  6carts  de  1986 
au  10^  et  au  90®  centile,  les  6carts  de  1991  sont  beaucoup  plus  faibles  pour  I'immense  majority  des  caract6ristiques 
6tudi6es,  et  semblables  k  ceux  de  1986  pour  les  quelques  caract6ristiques  qui  restent. 

Une  6tude  semblable  a  6t6  faite  pr6c6demment  pour  les  mSmes  niveaux  g6ographiques.  Un  total  de 
68  caract6ristiques,  incluant  les  53  6tudi6es  ci-dessus,  ont  6t6  examinees,  et  I'on  a  obtenu  les  6carts  tant  pour  les 
estimations  de  1991  que  pour  celles  de  1986  aux  10®,  25®,  50®,  75®  et  90®  centiles.  Pour  plus  de  renseignements  sur 
cette  6tude,  voir  Majkowski  (1992a). 
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Tableau  12.     Centiles  des  hearts  entre  les  estimations-^chantillon  et  les  chifFres  de  population  (en 

pourcentage  des  chiffres  de  population)  pour  les  SD  -  recensements  de  1991  et  de  1986 


Caract^ristiques  ^tudi^es 

Centiles  des  (^rarts 

-1991 

1986 

ice 

25e 

see 

TS* 

90« 

lOe 

90* 

Personnes 

Hommes 

-6,25 

-2,59 

0,07 

2,64 

6,06 

-12,81 

13,01 

Femmes 

-6,29 

-2,66 

-0,08 

2,55 

6,24 

-12,01 

12,16 

Population  totale 

-3,56 

0,00 

0,00 

0,00 

3,35 

-9,83 

9,99 

Age,  0-4 

-26,37 

-12,73 

-0,22 

12,50 

26,49 

-29,25 

30,17 

Age,  5-9 

-24,17 

-11,49 

0,03 

11,23 

24,00 

-28,54 

28,75 

Age,  10-14 

-25,42 

-12,24 

0,07 

12,23 

25,28 

-28,48 

28,87 

Age,  15-19 

-25,38 

-12,06, 

0,37 

13,15 

27,12 

-29,55 

30,57 

Age,  20-24 

-27,94 

-13,58 

-0,23 

13,51 

28,48 

-29,57 

30,39 

Age,  25-29 

-26,08 

-12,60 

-0,51 

11,45 

25,23 

-30,21 

29,88 

Age,  30-34 

-24,43 

-11,60 

-0,23 

11,43 

24,63 

-30,13 

30,59 

Age,  35-39 

-25,09 

-12,36 

-0,68 

11,28 

24,60 

-29,83 

30,18 

Age,  40-44 

-26,31 

-12,80 

-0,37 

11,93 

26,53 

-31,06 

31,66 

Age,  45-49 

-27,42 

-13,12 

-0,02 

13,65 

29,16 

-31,97 

32,29 

Age,  50-54 

-30,00 

-15,15 

-0,10 

14,85 

31,77 

-31,25 

33,71 

Age,  55-59 

-29,56 

-15,01 

0,29 

15,76 

31,40 

-31,59 

34,43 

Age,  60-64 

-30,34 

-15,37 

-0,50 

16,01 

31,98 

-32,51 

35,26 

Age,  65-74 

-26,62 

-12,59 

-0,63 

11,72 

27,41 

-30,08 

31,33 

Age,  >  74 

-27,47 

-12,72 

-0,32 

12,50 

27,83 

-30,54 

32,05 

C61ibataires 

-8,45 

-3,43 

0,04 

3,42 

8,03 

-17,47 

17,67 

Personnes  marines 

-8,78 

-3,55 

0,07 

3,76 

8,92 

-13,10 

12,95 

Veufs  et  veuves 

-23,51 

-11,54 

-0,60 

10,68 

22,99 

-26,94 

29,00 

Personnes  divorcees 

-29,67 

-15,22 

-0,93 

14,50 

29,84 

-32,41 

35,25 

Personnes  s6par6es 

-28,90 

-11,74 

3,21 

17,38 

32,19 

-33,44 

36,57 

Families  de  recensement 

Nombre  total  de  families 

-5,72 

-2,53 

-0,02 

2,48 

5,80 

-10,62 

10,61 

Families  6poux-6pouse 

-6,54 

-2,95 

0,01 

2,93 

6,60 

-12,31 

12,16 

Families  monoparentales 

-17,57 

-8,93 

0,61 

10,14 

19,57 

-26,38 

24,83 

Enfants  dans  les  families 

-9,98 

-3,88 

0,19 

4,13 

9,81 

-19,94 

20,38 

Personnes  dans  les  families 

-6,39 

-2,31 

0,08 

2,37 

6,31 

-13,30 

13,31 

Personnes  hors  famille 

-19,17 

-8,92 

-0,25 

7,96 

18,09 

-24,31 

25,02 

Manages  et  logements 

Logements  poss6d£s 

-7,16 

-3,01 

0,09 

3,02 

7,05 

-10,15 

10,13 

Logements  lou6s 

-9,94 

-3,82 

0,11 

4,00 

9,77 

-13,82 

13,32 

Maisons  individuelles 

-6,17 

-2,51 

0,02 

2,48 

6,13 

-8,73 

8,87 

App.  dans  im  immeuble  >  5  Stages 

-6,37 

.      -2,23 

0,13 

2,39 

6,40 

-9,60 

9,98 

Logements  mobiles 

-12,40 

-4,74 

0,10 

5,14 

11,19 

-14,69 

16,40 

Autres  logements 

-8,44 

-3,25 

0,08 

3,43 

8,48 

-12,44 

11,88 

Nombre  total  de  manages 

-0,18 

0,00 

0,00 

0,00 

0,04 

-6,31 

6,23 

Manages  d'une  personne 

-13,75 

-6,67 

-0,35 

5,69 

12,38 

-21,47 

21,42 

Manages  de  2  personnes 

-14,41 

-7,08 

-0,04 

7,06 

15,11 

-22,07 

23,55 

M6nages  de  3  personnes 

-22,27 

-11,37 

-0,12 

11,25 

23,48 

-27,75 

28,63 

Manages  de  4  personnes 

-17,59 

-8,41 

-0,04 

8,49 

18,45 

-24,95 

26,08 

Manages  de  5  personnes 

-22,17    . 

-10,99 

1,09 

13,92 

26,33 

-30,33 

31,62 

Manages  de  6  personnes  et  plus 

-22,63 

-9,30 

2,48 

14,81 

26,63 

-38,54 

27,49 

Manages  non  familiaux 

-11,54 

-5,28 

-0,04 

4,91 

11,03 

-20,18 

20,25 

Manages  unifamiliaux 

-6,78 

-2,95 

0,34 

3,44 

7,01 

-10,82 

11,06 

Soutiens  du  manage  <  25  ans 

-21,82 

-10,84 

0,95 

12,93 

24,53 

-28,01 

31,55 

Soutiens  du  manage  25-34  ans 

-17,55 

-8,40 

0,06 

8,43 

18,27 

-23,63 

24,19 

Soutiens  du  manage  35-44  ans 

-18,12 

-8,66 

-0,11 

8,34 

18,77 

-23,81 

24,39 

Soutiens  du  manage  45-54  ans 

-21,43 

-10,20 

-0,07 

10,61 

22,95 

-25,43 

26,29 

Soutiens  du  manage  55-64  ans 

-23,30 

-11,39 

-0,08 

11,35 

24,20 

-26,66 

27,51 

Soutiens  du  manage  65-74  ans 

-19,82 

-9,90 

-0,51 

9,19 

19,91 

-26,35 

28,44 

Soutiens  du  mdnage  >  74  ans 

-18,88 

-8,90 

-0,08 

9,68 

19,34 

-25,04 

27,55 

Soutiens  du  manage  sexe  masculin 

-6,88 

-3,19 

0,05 

3,25 

6,84 

-11,67 

11,46 

Soutiens  du  manage  sexe  f^minin 

-12,61 

-6,19 

-0,09 

6,10 

13,10 

-21,31 

21,89 
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VIII.  Variance  d'echantilloimage 

L'erreur  d'6chantillonnage  a  deux  composzintes  :  la  variance  et  le  biais.  La  variance  mesure  la  variability  de 
I'estimation  autour  de  I'estimation  moyenne  qui  r6sulterait  de  repetitions  hypoth6tiques  du  processus  d'enquete. 
Le  biais  est  la  difference  entre  la  valeur  moyenne  d'une  estimation  qui  r6sulterait  de  repetitions  hypothetiques  du 
processus  d'enquSte,  et  la  valeur  vraie  de  la  variable  estimee.  L'erreur  quadratique  moyenne  (EQM)  mesure  la 
variabilite  de  I'estimation  autour  de  la  valeur  vraie,  pour  des  repetitions  hypothetiques  du  processus  d'enquSte.  On 
peut  montrer  que  I'EQM  est  egale  k  la  somme  de  la  variance  et  du  carre  du  biais.  L'EQM  est  la  mesure  la  plus  exacte 
de  I'ampleur  moyenne  de  I'ecart  entre  I'estimation  et  la  valeur  vraie  de  la  population.  Si  le  biais  est  f  aible  par  rapport 
k  la  variance,  la  variance  est  une  bonne  approximation  de  I'EQM.  On  constate  toutefois  qu'en  resdite,  le  biais 
s'accumule  k  mesure  qu'on  produit  des  estimations  du  recensement  visant  des  unites  geographiques  plus  grandes. 
Le  bizds  peut  done  etre  non  significatif  pour  de  petites  unites  geographiques,  mais  devenir  eleve  par  rapport  k  la 
variance  pour  de  grandes  unites  geographiques.  II  est  possible,  peir  consequent,  que  la  vEiriEince  soit  beaucoup  plus 
faible  que  I'EQM  pour  de  grandes  unites  geographiques.  On  peut  estimer  la  variance  d'vme  estimation  k  partir  de 
I'echantillon,  mais  on  ne  peut  pas  faire  de  m6me  dans  le  cas  du  biais  d'une  estimation.  Autrement  dit,  il  n'est  pas 
possible  d'estimer  avec  exactitude  I'EQM  k  partir  de  I'echantillon,  k  moins  que  le  biais  soit  faible  par  rapport  k  la 
variance. 

Dans  des  recensements  precedents,  une  etude  visant  k  produire  des  estimations  de  la  variance  d'6chantillonnage  a 
ete  realisee.  La  section  A  donne  quelques  resultats  de  I'etude  de  1986  (pour  plus  de  renseignements,  voir  le  Guide 
k  I'intention  des  utilisateurs  sur  la  qualite  des  donnees  du  recensement  de  1986  :  6chantillonnage  et  pond6ration). 
Toutefois,  parce  qu'on  croyait  que  la  variance  d'echantillonnage  ne  donnerait  pas  une  estimation  exacte  de  I'EQM 
pour  les  grandes  unites  geographiques,  il  a  ete  decide  de  ne  pas  reprendre  cette  etude  pour  le  recensement  de  1991 . 
On  trouvera  k  la  section  B,  cependant,  quelques  observations  relatives  k  I'impact  qu'a  eu  la  methode  d'estimation 
utilisee  dans  le  recensement  de  1991  sur  la  variance  d'echantillonnage,  par  rapport  au  recensement  de  1986. 

A.      l^tude  sur  la  variance  d'echantillonnage  du  recensement  de  1986 

Le  chapitre  V^qui  contient  les  r6sultats  de  I'examen  du  biais  d'echantillonnage,  decrit  la  nature  et  I'importance  du 
biais  dans  I'echantillon  avant  la  ponderation.  Les  chapitres  VI  et  Vn  examinent  le  biais  d'echantillonnage  aprfes  la 
ponderation.  Meme  avec  une  methode  d'echzmtillonnage  totalement  depourvue  de  biais,  les  resultats  seraient  sujets 
k  la  variance  du  simple  fait  que  les  estimations  ont  ete  produites  k  partir  d'un  echjintilloh.  La  varijmce  peut  Stre 
estimee  k  I'aide  des  donnees  recueillies  dans  I'enquete-echantillon^^.  L'etude  de  la  variance  d'echantillonnage  de 
1986  a  ete  effectuee  afin  d'estimer  I'effet  des  methodes  d'echantillonnage  et  d'estimation  sur  les  chiffi-es  du 
recensement  etablis  k  partir  de  donnees-echamtillon. 

Statistique  Canada  produit  des  milliers  de  tableaux  k  partir  des  donn6es-echantillon  (c'est-k-dire  celles  recueillies 
sur  la  f ormule  2B) .  Th6oriquement,  on  pourrait  foumir  une  mesure  de  precision  {k  savoir  I'estimation  de  la  vairiance 
d'echantillonnage)  pour  chaque  estimation  presentee  dans  ces  tableaux.  Cette  mesure  tiendrait  compte  k  la  fois  du 
plan  de  sondage  et  de  la  methode  d'estimation.  En  pratique  cependant,  il  est  impossible  de  calculer  une  telle  mesure 
pour  toutes  les  estimations  du  recensement  en  raison  du  codt  eleve  du  traitement  des  donnees.  On  calcule  done  la 
variemce  d'echEmtillonnage  pour  un  sous-ensemble  seulement  des  estimations  du  recensement.  Cela  permet  ensuite 
d'evaluer  les  effets  combines  du  plan  de  sondage  et  de  la  methode  d'estimation  sur  la  vEirisince  d'echantillonnage. 
On  peut  ensuite  ajuster  les  estimations  simples  de  la  variance  d'echantillonnage,  qui  sont  peu  coflteuses  k  produire, 
pour  tenir  compte  de  cet  effet  et  produire  une  estimation  de  la  variance  d'echantillonnage  pour  n'importe  quelle 
estimation  du  recensement. 

Le  tableau  1 3  donne  des  valeurs  non  ajustees  (simples)  de  I'erreur-type  des  estimations-echantillon  du  recensement. 
Les  valeurs  presentees  dans  ce  tableau  ont  6te  etablies  en  supposant  qu'on  a  utilise  un  echantillon  aleatoire  simple 
avec  fraction  de  sondage  de  1  sur  5,  et  une  ponderation  simple  de  5.  Les  erreurs-types  sont  presentees  au  tableau  13 


'^       Malheureusement,  la  variance  d'echantillonnage  ne  nous  foumit  aucune  indication  de  rimportance  de  Terreur  non  due  h 
r^chantillonnage. 
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en  fonction  k  la  fois  de  I'ampleur  du  «total  estim6»  et  de  la  taille  de  I'unit^.  Par  exemple,  pour  une  estimation  de 
250  personnes  dans  une  unit6  g6ographique  comptant  1  000  personnes,  rerreur-type  non  ajust^e  est  de  25. 

Tableau  13.  Estimations  des  eireurs-types  des  estimations-^chaiitillon 


Total 

Nombre  total  de 

personnes,  manages,  logements  ou  families  dans  I'unit^ 

500 

1000 

2  500 

5  000 

10  000 

25  000 

50  000     100  000 

250  000 

50 

15 

15 

15 

15 

15 

15 

15 

15 

15 

100 

18 

19 

20 

20 

20 

20 

20 

20 

20 

250 

22 

25 

30 

30 

30 

30 

30 

30 

30 

500 

0 

30 

40 

40 

45 

45 

45 

45 

45 

1000 

0 

50 

55 

60 

60 

65 

65 

65 

2  500 

0 

70 

85 

95 

95 

100 

100 

5  000 

0 

100 

130 

130 

140 

140 

10  000 

0 

150 

180 

190 

200 

25  000 

0 

220 

270 

300 

50  000 

0 

320 

400 

100  000 

0 

490 

250  000 

0 

Total 
estim^ 

Nombre  total  de  personnes,  manages,  logements  ou 

families  dans  I'unit^ 

500  000 

1  000  000 

2  500  000 

5  000  000 

10  000  000 

25  000  000 

50 

15 

15 

15 

15 

15 

15 

100 

20 

20 

20 

20 

20 

20 

250 

30 

30 

30 

30 

30 

30 

500 

45 

45 

45 

45 

45 

45 

1000 

65 

65 

65 

65 

65 

65 

2  500 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

5  000 

140 

140 

140 

140 

140 

140 

10  000 

200 

200 

200 

200 

200 

200 

25  000 

310 

310 

310 

320 

320 

320 

50  000 

420 

440 

440 

440 

450 

450 

100  000 

570 

600 

620 

630 

630 

630 

250  000 

710 

870 

950 

970 

990 

990 

500  000 

0 

1000 

1260 

1340 

1380 

1400 

1  000  000 

0 

1550 

1790 

1900 

1960 

2  500  000 

0 

2  240 

2  740 

3  000 

5  000  000 

0 

3  160 

4  000 

10  000  000 

0 

4  900 
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Le  tableau  13  contient  les  erreurs-types  associ6es  h.  un  nombre  restreint  de  valeurs  du  «total  estim6»  et  du  nombre 
total  de  personnes,  de  manages,  de  logements  ou  de  families  dans  I'unit^.  La  formule  qui  suit  peut  servir  ^  calculer 
rerreur-type  non  ajust6e  de  n'importe  quel  total  estim6,  pour  une  unit6  de  n'importe  quelle  taille  : 


ETNA 


V         N 


ZH  (4) 


oil  ETNA  est  Terreur-type  non  ajust6e,  E  le  total  estim6  et  N  le  nombre  total  de  personnes,  de  manages,  de  logements 
ou  de  families  dans  I'unit^.  Par  exemple,  pour  un  total  estim6  de  750  personnes  dans  une  unit6  comptant  9  000 
personnes,  I'erreur-type  non  ajust6e  serait  : 


/ 


4(750)(9000  -  750) 
9000 


II  convient  de  signaler  que  si  E  est  beaucoup  plus  petit  que  N,  les  valeurs  N-E  et  N  seront  approximativement  6gales 
et  ETNA,  dans  I'^quation  (4),  sera  alors  approximativement  6gale  k  deux  fois  la  racine  carr6e  de  I'estimation 
elle-mSme  (ETNA = 2 v/E). 

L'6tude  sur  la  variance  d'6chantillonnage  de  1986  foumit  des  facteurs  d'ajustement^^  par  lesquels  on  doit  multiplier 
les  erreurs-types  non  ajust6es  pour  tenir  compte  des  effets  combin6s  du  plan  de  sondage  et  de  la  m6thode 
d'estimation.  Pour  calculer  ces  facteUrs  d'ajustement,  un  6chantillon  de  401  RP  (sur  un  total  de  5  341)  a  6t6  tir6. 
On  a  r6parti  I'^chantillon  parmi  les  10  provinces  ^^  de  manifere  k  obtenir  de  bonnes  estimations  de  la  variance 
d'6chantillonnage  au  niveau  provincial  sans  pour  autant  compromettre  indflment  la  qu£ilit6  des  estimations  au 
niveau  national.  Pour  chaque  RP  dans  I'^chantillon,  les  estimations  de  la  variance  d'6chantillonnage  des  estimations 
produites  par  la  MIQ  ont  6t6  calcul6es  pour  diff6rentes  sous-cat6gories  de  toutes  les  caract6ristiques  6num6r6es  au 
tableau  9  du  Guide  k  I'intention  des  utilisateurs  du  recensement  de  1986.  Les  estimations  de  la  variance 
d'dchantillonnage  aux  niveaux  provincial  et  nationd  ont  6t6  obtenues  en  pond6rant  les  estimations  au  niveau  de  la 
RP.  Les  facteurs  d'ajustement  pour  chaque  sous-cat6gorie  de  chacune  des  caract6ristiques  ont  6t6  calcul6s  en 
divisant  la  racine  carr6e  de  ces  estimations  par  I'erreur-type  non  ajust6e  correspondante.  Des  facteurs  d'ajustement 
ont  6t6  calculus  aux  niveaux  provincial  et  national  pour  chaque  caract6ristique  en  feasant  la  moyenne  des  facteurs 
d'ajustement  de  toutes  les  sous-cat6gories.  Pour  plus  de  renseignements  sur  la  f  a^on  dont  ces  facteurs  d'ajustement 
ont  6t€  calculus,  voir  Bdand  (1990). 

Pour  estimer  I'erreur-type  d'une  estimation-6chantillon  donn6e,  le  facteur  d'ajustement  s'appliquant  k  la 
caract6ristique  en  question  a  6t6  d6termin6  d'aprfes  le  tableau  9  du  Guide  k  I'intention  des  utihsateurs  du 
recensement  de  1 986 .  Le  facteur  d'ajustement  au  niveau  national  ou  provincial  pour  les  caract6ristiques-6chantillon 
se  situait  g6n6ralement  entre  0,40  et  1,60.  Ce  facteur  a  ensuite  6t6  multipli6  par  I'erreur-type  non  ajustde 
correspondamte  dans  le  tableau  13. 

L'exemple  qui  suit  illustre  la  fa^on  de  calculer  I'erreur-type  ajust6e.  Supposons  que  I'estimation  6tudi6e  soit  la 
population  immigrante  de  I'Ontario.  L'estimation  du  recensement  de  1986  pour  cette  caract6ristique  6tait 
2  081  200.  Lechiffre  depopulation  obtenu  pour  I'Ontario  au  recensement  del  986  6tait  9  001  170.  Commeaucun 
des  deux  chiffres  n'est  tr6s  proche  des  valeurs  donn6es  dans  le  tableau  13,  on  applique  I'^quation  (4)  pour  obtenir 
I'erreur-type  non  ajustde.  Dans  ce  cas-ci,  le  r6sultat  serait  2  530.  D'aprte  le  tableau  9  du  Guide  k  I'intention  des 
utilisateurs  du  recensement  de  1986,  le  facteur  d'ajustement  au  niveau  provincizd  pour  la  caract6ristique 
«immigrant»  est  1,12.  II  s'ensuit  que  I'erreur-type  ajust6e  pour  cette  estimation  est  2  530  x  1,12  =  2  834. 

Un  deuxifeme  exemple,  toutefois,  soul^ve  un  doute  quant  k  I'exactitude  de  ces  erreurs-types  ajust^es  k  titre 
d'estimations  de  la  racine  carr6e  de  I'EQM.  L'estimation,  dans  le  recensement  de  1986,  du  nombre  de  personnes 
marines  vivant  dans  des  logements  priv6s  dans  les  SD  6chantillonn6s  6tait  11  771  126.  Le  nombre  de  personnes, 
lors  du  recensement  de  1986,  qui  vivziient  dans  des  logements  priv6s  dams  des  SD  6chantillonn6s  6tait  24  369  559. 
L'application  de  I'^quation  (4)  donne  une  erreur-type  non  ajust6e  de  4  934.    D'aprfes  le  tableau  9  du  Guide  k 


'3       On  appelle  coimnun^ment  «effet  du  plan»  le  carr6  des  facteurs  d'ajustement. 

'''       Le  Yukon  et  les  Territoires  du  Nord-Ouest  ont  6t6  group6s  avec  la  Colombie-Britannique. 
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I'intention  des  utilisateurs  du  recensement  de  1986,  le  facteur  d'ajustement  au  niveau  national  pour  la 
caract6ristique«mari6»  est  0,25.  Par  consequent,  rerreur-typeajust^e  pour  cette  estimation  est  4  934x0,25  =  1  233. 
Toutefois,  puisque  I'^tat  matrimonial  est  une  caract6ristique  de  base,  on  salt  que  le  chiffre  de  population  relatif  au 
nombre  de  personnes  marines  lors  du  recensement  de  1986  qui  vivaient  dans  des  logements  priv6s  dans  des  SD 
6chantillonn6s6taitll  778  842.  La  difference  entrel'estimationetle  chiffre  depopulation  est -7  716.  Lequotient 
entre  cette  difference  et  I'erreur-type  ajust6e  est  -7  716/1  233  =  -6,26.  Un  intervalle  de  confiance  a  95  %  pour  une 
estimation  serait  normalement  defini  comme  6tant  plus  ou  moins  deux  fois  I'erreur-type  ajust6e.  Le  fait  que  le 
quotient  entre  la  difference  et  I'erreur-type  soit  de  -6,26  laisse  entendre  que  I'erreur-type  ajust6e  de  1  233  est  une 
sous-estimation  de  la  racine  carree  de  I'EQM. 

B.     Variance  d'^chantilloimage  et  biais  dans  le  recensement  de  1991 

Dans  Bankier,  Rathwell  et  Majkowski  (1992),  les  coefficients  de  variation  (CV)  de  la  PEGMC  pour  certaines 
caracteristiques-echantillon  ont  ete  compares  aux  CV  correspondants  de  la  MIQ.  Dans  les  deux  cas,  les  donnees  du 
recensement  de  1986  ont  6t6  utilisees.  Le  CV  d'une  estimation  est  la  racine  carree  de  la  variance  estimee  exprimee 
en  pourcentage  de  I'estimation.  Pour  79  RP,  on  a  estime  les  CV  pour  les  estimations  de 
507  caracteristiques-echantillon  au  niveau  des  SD  et  642  caracteristiques-echantillon  au  niveau  des  RP  (chacune 
d'entre  elles  s'appliquant  k  un  total  minimum  estime  de  60  menages  dans  la  population).  Chacune  des  estimations 
au  niveau  des  RP  et  au  niveau  des  SD  a  ete  classee  comme  estimation  faible  (inferieure  ou  egale  k  la  mediane  des 
estimations)  ou  comme  estimation  eievee  (sup6rieure  ^  la  mediane  des  estimations).  On  a  constate  que  la  valeur 
mediane  des  CV  pour  les  estimations  elevees  au  niveau  des  RP  etait  de  5  %  pour  la  PEGMC,  tandis  qu'elle  etait  de 
6  %  pour  la  MIQ.  La  valeur  mediane  des  CV  pour  les  estimations  faibles  au  niveau  des  RP  etait  de  13  %  pour  la 
PEGMC  et  de  15  %  pour  la  MIQ.  La  valeur  mediane  des  CV  pour  les  estimations  elevees  au  niveau  des  SD  etait  de 

10  %  pour  la  PEGMC,  tandis  qu'elle  etait  de  12,5  %  pour  la  MIQ.  La  valeur  mediane  des  CV  pour  les  estimations 
faibles  au  niveau  des  SD  etait  de  15  %  pour  la  PEGMC  et  de  17,5  %  pour  la  MIQ.  La  PEGMC  a  done  permis  une 
reduction  des  CV  par  rapport  h.  la  MIQ  tant  au  niveau  des  SD  qu'^  celui  des  RP.  Puisque  les  variances  k  des  niveaux 
geographiques  superieurs  sont  simplement  la  somme  des  variances  au  niveau  des  RP,  ces  reductions  des  CV 
devraient  se  repercuter  sur  les  niveaux  geographiques  plus  eleves. 

11  a  ete  indique  au  chapitre  V  que  I'echantillon  du  recensement  affichait  des  biais  faibles,  mais  significatifs.  Ces  biais 
ne  sont  pas  significatife  par  rapport  k  la  variance  d'echantillonnage  au  niveau  des  RP.  A  des  niveaux  geographiques 
superieurs,  toutefois,  le  biais  touchant  une  caracteristique  pent  s'accumuler  s'il  produit  systematiquement  des 
surestimations  ou  des  sous-estimations.  II  semble  que  I'effet  du  biais  soit  plus  important  dans  le  cas  de  la  PEGMC 
que  dans  celui  de  la  MIQ.  On  peut  le  voir  au  tableau  7  du  chapitre  VI,  oil  la  PEGMC  pr6sente  des  differences 
population/estimation  plus  faibles  que  la  MIQ  pour  les  plus  petites  unites  geographiques.  La  situation  est  inversee, 
toutefois,  dans  le  cas  des  grandes  unites  geographiques.  Outre  le  biais  introduit  par  I'echantillonnage  et  le 
traitement,  Bankier,  Rathwell  et  Majkowski  (1992)  montrent,  par  une  etude  de  Monte  Carlo,  que  I'estimateur 
PEGMC  est  lui-meme  biaise,  bien  que  le  biais  relatif  soit  inferieur  k\  %  pour  50  %  des  caracteristiques  etudiees. 
Fait  plus  important,  toutefois,  la  variance  estimee  des  estimateurs  PEGMC  affiche  un  biais  relatif  median  de  -25  % 
au  niveau  des  RP.  Ces  estimateurs  ont  done  tendance  k  sous-estimer  la  variance  vraie.  Les  estimateurs  MIQ 
souffrent  peut-etre  de  biais  semblables,  mais  aucune  etude  n'a  ete  faite  k  ce  sujet. 

Pour  le  recensement  de  1996,  des  ameliorations  seront  apportees  aux  m6thodes  d'estimation  de  mani^re  k  reduire 
I'ampleur  des  differences  population/estimation  aux  niveaux  geographiques  superieurs.  On  devrait  ainsi  obtenir  des 
estimations  plus  exactes  des  EQM  des  caracteristiques-echantillon. 
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IX.  Conclusion 

L'6chantillonnage  fait  maintenant  partie  int6grante  du  processus  de  recensement.  Son  utilisation  permet  de  faire 
des  Economies  substantielles  et  de  r6duire  de  fa^on  appreciable  le  fardeau  du  r6pondant,  ou  encore,  d'6largir  la 
port6e  d'un  recensement  sans  frais  suppl6mentaires.  Le  prix  de  ces  avantages  est  I'introduction  d'une  erreur 
d'6chantillonnage  dans  les  estimations  obtenues  k  partir  de  I'^chantillon.  Cet  effet  se  fait  particuliferemerit  sentir 
sur  les  estimations  de  faible  valeur  du  recensement,  qu'il  s'agisse  des  chiffres  se  rapportant  k  des  categories  peu 
usuelles  au  niveau  national  ou  provincial,  ou  de  ceux  qui  correspondent  k  des  unit6s  g6ographiques  de  petite  taille. 
Il  convient  de  souligner  que  les  erreurs  de  rdponse  et  les  erreurs  de  d6pouillement  contribuent  6galement  k  I'erreur 
totale  des  estimations  du  recensement  et,  1^  encore,  ce  sont  les  estimations  de  faible  valeur  qui  sont  particuliferement 
sensibles  aux  effets  de  ces  erreurs  non  dues  k  I'echantillonnage.  Par  consequent,  bon  nombre  de  ces  faibles  valeurs 
n'auraient  qu'une  fiabilit6  relative  mdme  si  elles  6taient  fondles  sur  un  recensement  integral.  Pour  ce  qui  est  du 
recensement  de  1991,  les  estimations  inferieures  ou  egales  k  50  etablies  k  partir  des  donnees-echantillon  sont 
generalement  tr^s  peu  fiables  tandis  que  les  estimations  allantjusqu'^  500  tendent  k  avoir  des  erreurs-types  de  plus 
de  10  %  de  leur  valeur. 

Pour  de  nombreuses  caracteristiques,  un  certain  biais  a  ete  detecte  dans  I'echantillon.  II  a  et6  6tabli  que  ce  biais  avait 
6te  cause  partiellement  par  le  traitement  des  donnees  et  le  Contr6le  et  Imputation.  Le  reste  du  biais  provient  sans 
doute  d'un  ou  plusieurs  facteurs  tels  que  le  biais  de  non-reponse,  le  biais  de  reponse,  la  selection  par  les  recenseurs 
d'un  echantillon  biaise.  Les  methodes  utilisees  pour  ponderer  les  doimees-echantillon  en  vue  d'obtenir  des 
estimations  k  I'echelle  de  la  population  totale  ont  ete  appliquees  avec  succfes  et,  de  fafon  generale,  ont  permis 
d'atteindre  les  niveaux  prevus  de  coherence  des  estimations-echantillon  et  des  chiffres  de  population.  La  coherence 
obtenue  aux  niveaux  provincial  et  national  a  ete  un  peu  plus  faible  que  prevu,  compte  tenu  de  la  coherence  amelioree 
atteinte  lors  des  tests  pour  les  plus  petits  niveaux  geographiques.  Cela  s'explique  probablement  par  le  biziis  que 
comportait  I'echantillpn,  ainsi  que  par  I'introduction  d'tm  leger  biais  additionnel  attribuable  k  la  methode 
d'estimation  elle-mSme. 

La  methode  d'estimation  du  recensement  sera  reevaluee  en  vue  du  recensement  de  1996,  afin  de  voir  s'il  est  possible 
d'ameliorer  la  coherence  entre  les  estimations-echantillon  et  les  chiffres  de  population  au  niveau  des  provinces  et 
du  Canada,  tout  en  maintenant  une  bonne  coherence  au  niveau  des  SD.  On  devrait  pouvoir  obtenir  en  mSme  temps 
des  estimations  plus  fiables  de  I'erreur  quadratique  moyenne  des  estimations  du  recensement. 
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Annexe  A 

Contraintes  au  niveau  des  RP  et  des  SD  appliquees  aux  coe£Bcients  de  ponderation  du  recensement  de  1991 

designations  des  contraintes  (formule  abregee) 


Contraintes 

au  niveau  des  RP  (personnes) 

TOTPERS 

-Population  totale 

TPERGE15 

-Population  totale  d  age  >  15 

MALE 

-Hommes 

MALEGE15 

-Hommes  >  15  ans 

AGE4 

-Age,  0^4 

AGE9 

-Age,  5k9 

AGE  14 

-Age,  10  k  14 

AGE19 

-Age,  15^19 

AGE24 

-Age,  20  a  24 

AGE29 

-Age,  25  ^  29 

AGE34 

-Age,  30  k  34 

AGE39 

-Age,  35  k  39 

AGE44 

-Age,  40  k  44 

AGE49 

-Age,  45  k  49 

AGE54 

-Age,  50  k  54 

AGE59 

-Age,  55  St  59 

AGE64 

-Age,  60  a  64 

AGE74 

-Age,  65  k  74 

AGE75P 

-Age,  >  75 

MARRIED 

-Personnes  marines 

SINGLE 

-C6libataires 

DIVORCED 

-Personnes  divorcees 

WIDOWED 

-Veufs  et  veuves 

SEP 

-Personnes  s6par6es 

CENFAM 

-Families  de  recensement 

NONMEMB 

-Personnes  hors  famille  de  recensement 

HUSBAND 

-fipoux 

CHILD 

-Enfants  dans  les  families  de  recensement 

LONEPARF 

-Mferes  seules 

Contraintes  au  niveau  des  SD 

HHEACT  -Total  des  manages  dans  le  SD 

PPEACT  -Population  totale  du  SD 


Contraintes  au  niveau  des  RP  (manages) 

TOTHHLD  -Total  des  manages 

OWNED  -Logements  poss6d6s 

MALEHM  -Manages  avec  soutien  de  sexe  masculin 

SINGDET  -Maisons  individuelles 

MOVABLE  -Logements  mobiles 

APT5PL  -Appartements  dans  un  immeuble  >  5  Stages 

OTHDWLS  -Autres  logements 

HHSIZEl  -Manages  d'une  personne 

HHSIZE2  -Manages  de  2  personnes 

HHSIZE3  -Manages  de  3  personnes 

HHSIZE4  -Manages  de  4  personnes 

HHSIZE5  -Manages  de  5  personnes 

HHSIZEG6  -Manages  de  6  personnes  ou  plus 

AGEHM24  -Manages  avec  soutien   <  24  ans 

AGEHM34  -Manages  avec  soutien  25  k  34  ans 

AGEHM44  -Manages  avec  soutien  35  k  44  ans 

AGEHM54  -Manages  avec  soutien  45  k  54  ans 

AGEHM64  -Manages  avec  soutien  55  Ji  64  ans 

AGEHM74  -Manages  avec  soutien  65  ^  74  ans 

AGEHM75P  -Manages  avec  soutien   >  75  ans 

FAMCHLDO  -Femiilles  de  recensement  sans  enfant  k  la  maison 

FAMCHLDl  -Families  de  recensement,  un  enfant  k  la  maison 

FAMCHLD2  -Families  de  recensement,  deux  enfants  k  la  maison 

FAMCHLD3  -Families  de  recensement,  trois  enfants  k  la  maison 

FAMCHGE4  -Families  de  recensement,  quatre  enfants  ou  plus  k  la  maison 

AGECLE5  -Femiilles  de  recensement,  tous  les  enfants  k  la  maison  <  5  ans 

AGEC614  -Families  de  recensement,  tous  les  enfants  k  la  maison  6^14  ans 

AGEC1517  -Families  de  recensement,  tous  les  enfants  k  la  maison  15^17 

ans 

AGEC014  -FfimUles  de  recensement,  certains  enfants  k  la  maison  <  5  ans, 

autres  enfants  6  &  14  ans 

AGEC617     /  -Families  de  recensement,  certains  enfants  k  la  maison  6  k  14 

ans,  autres  enfents  15  Ji  17  ans 

AGECLE 1 7  -FamUles  de  recensement,  tous  les  enfants  k  la  maison  £  1 7  ans 

AGECGE 1 8  -Families  de  recensement,  tous  les  enfants  k  la  maison  >  1 8  ans 

AGEC1718  -Families  de  recensement,  certains  enfants  ^  la  maison  S  17 

ans,  autres  enfants  2  18  ans 


I 
I 
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Annexe  B 

Caracteristiques  additionnelles  etudiees 

Pour  les  examens  du  bijiis  d'6chantillonnage  et  de  la  coherence  des  estimations-6ch£intillon  d^crits  aux  chapitres 
V  et  VII,  un  ensemble  de  53  caracteristiques  a  €t6  utilis6.  Ces  53  caracteristiques  comprenaient  46  des  62 
contraintes  dont  la  liste  est  donn6e  k  I'annexe  A  (les  contraintes  exclues  6tant  TPERGE 1 5 ,  MALEGE 1 5 ,  LONEPARF 
et  les  13  contraintes  dont  les  codes  alphanum6riques  commencent  par  FAMCH  et  AGEC)  ainsi  que  les  7 
caract6ristiques  suivantes  : 

-  Femmes, 

-  Parents  seuls, 

-  Personnes  dans  les  families  de  recensement, 

-  Logements  lou6s, 

-  Manages  non  femiliaux, 

-  M6nages  unifamiliaux, 

-  Soutiens  du  manage  de  sexe  f6minin. 

Pour  I'examen  des  differences  absolues  (tableau  7  du  chapitre  VI),  62  caracteristiques  ont  6t6  6tudi6es,  soit  les 
53  caracteristiques  ci-dessus,  les  trois  contraintes  TPERGE15,  MALEGE15,  LONEPARF  de  I'annexe  A,  ainsi  que 
les  caracteristiques  suivantes  : 

-  Personnes  mariees  ou  separees, 

-  Pferes  seuls, 

-  Femmes  de  1 5  ains  et  plus, 

-  Personnes  hors  famille  de  15  ans  et  plus, 

-  Enfants  de  15  £ins  et  plus, 

-  Menages  avec  soutieh  >  64  ans. 

Certaines  des  contraintes  exclues  de  ces  etudes  n'etaient  pas  utilisees  comme  contraintes  dans  le  recensement  de 
1986.  C'est  pourquoi  on  a  juge  bon  de  les  exclure,  pour  que  les  resultats  soient  davantage  comparables  entre  les 
recensements.  Certaines  des  caracteristiques  ajoutees  etaient  des  contraintes  «indirectes»  en  1991,  carelles  avaient 
une  dependance  lineaire  avec  des  caracteristiques  faisant  partie  des  contraintes  de  1991.  Par  exemple,  les  Femmes 
presentaient  une  dependance  lineaire  avec  les  Hommes  et  la  Population  totale. 
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Annexe  C 

Renseignements  additionnels  sur  les  statistiques  utilisees  dans  I'examen  du  biais 

d'echantillonnage 

Soit  X  la  valeur  connue  d'une  caract6ristique  2A  au  niveau  de  la  division  de  recensement  (DR)  et  soit    X^°^ 

I'estimateur  de  Horvitz-Thompson  de  X.  X^°^  a  6t6  calcul6  en  multipliant  le  total-6chantillon  non  pond6r6  pour 
la  cjiract^ristique  de  chaque  SD  6chantillonn6  par  I'inverse  de  la  fraction  de  sondage  des  m6nages  r6alis6e  pour  le 
SD,  puis  en  faisant  la  somme  des  r6sultats  au  niveau  de  la  DR.  Les  SD  non  6chantillonn6s  ont  6t6  exclus  de  I'analyse. 

L'6cart-type  de  X^^^  ,  stdCX^^^)  =  ^W(X^^^)  ,  a  6t6  calculi  selon  I'hypoth&se  que  des  6chantillons  al6atoires 
simples  de  m6nages  ont  6t6  tir6s  ind6pendamment  dans  chaque  SD  (en  fait,  des  6chantillons  al6atoires 
syst6matiques  ind6pendants  ont  6t6  tir6s).  Les  variances  ont  done  6t6  calcul6es  au  niveau  des  SD,  puis  on  en  a  fait 
la  somme  au  niveau  de  la  DR.  Les  valeurs  S^  de  la  population,  qui  mesurent  la  variance  des  chiffres  de  population, 
ont  6t6  utilis6es  dans  les  calculs  de  la  variance.  Voir  Cochran  ( 1 977),  p.  23-24  pour  les  formules  de  variance  relatives 
aux  caract6ristiques  des  personnes  et  des  families,  et  p.  50-52  pour  les  formules  de  variance  relatives  aux 
caract6ristiques  des  manages  et  des  logements. 

Puisque  les  X^"^  sont  des  estimateurs  de  Horvitz-Thompson,  ils  sont  sans  biais  pour  X.  L'6chantillonnage  a  6t€  fait 

ind6pendamment  dans  diff6rents  SD.  Par  consequent,  les  X^°^  sont  la  somme  de  n  variables  al6atoires 
ind6pend£uites,  oD  n  est  le  nombre  de  SD  dans  la  DR.  Puisque  90  %desDRcomptaientplusde25  SD(lamoyenne 
6tant  de  140),  n  est  tr^s  6lev6  dans  la  plupart  des  DR.     Par  consequent,  selon  le  th^orhme  central  limite, 

Z  =  (X  -X)/std(X  )  devrait  avoir  une  distribution  approximativement  normale  (0,1)  (voir  Kendall  et 
Stuart  (1963),  p.  193).  Ce  ne  serait  pas  le  cas,  toutefois,  si  les  r6ponses  2B  pr6sentaient  un  biais  important,  pour 
quelque  raison  que  ce  soit. 

Les  valeurs     Z^"^    ont  6t6  produites  pour  I'ensemble  des  284  DR  6chantillonn6es  au  Canada,  k  I'dgard  des 

caract6ristiques  2 A  donn6es  au  chapitre  V.  Afin  d'6valuer  la  normality  des  valeurs   Z^^^  au  niveau  des  DR,  des 

histogrammes  des  valeurs  Z^^  superposes  k  une  fonctionde  density  de  probability  normale  ont  6t6  produits.  Voir 
k  I'annexe  D  des  exerhples  de  ces  graphiques  pour  deux  caracteristiques  2A. 

Pour  verifier  si  Z^"^  etait  tire  d'une  distribution  normale  dont  la  moyenne  est  zero  (c.-^-d.  si  la  methode  de  selection 


m 


de  rechantillon  etait  sans  biais),  on  a  calcule  la  moyenne  Z^^^  =   Vzf^Ym  oil  m  =  284  (le  nombre  de  DR)  et  Z^^^ 

1  =  1 

est  la  valeur  de    Z^°^    pour  la  i^  DR.    En  outre,  I'ecart-type  des    Zf°^  a  ete  determine,  compte  tenu  que 
m 

Std2(Z(0>)  =  ^(Zp)-Z^°V(m-l)-  PuislastatistiqueTdonneepar  T^  =  ^7}-^^ sXdi^P^)  a  ete  calculee.  Si 

i=l 
la  methode  de  selection  de  rechzintillon  etait  non  biaisee,  T  devrait  suivre  la  distribution  t  de  Student  avec  m- 1  degres 

deliberte.  La  probabilite  que  IT2I  >  1,960  si  la  methode  de  selection  del'echantiUon  etait  non  biaisee  est  inferieure 

^0,05.  Done,  si  IT2I  >  1 ,960, 1'hypothese  que  la  methode  de  selection  de  I'echantiUon  etait  non  biaisee  sera  rejetee 
et  la  difference  entre  I'estimation-echantillon  et  le  chiffre  de  population  sera  dite  statistiquement  significative  au 
niveau  de5  %. 
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Annexe  D 

Histogrammes  des  valeiirs  Z^®^  superposes 
k  une  fonction  de  densite  de  probability  normale 


Statistique  Canada  -  n°  92-342F  au  cat. 
l^chantillonnage  et  pond^ration 


-45- 


Recensement  de  la  population  -  Produits  de  rdf^rence 
Rapports  techniques  du  recensement  de  1991 


EXAMEN  DU  BIAIS  D'ECHANTILLONNAGE 

SOUTIENS  DU  MENAGE  DE  SEXE  MASCULIN 

VALEURS  Z(0)  POUR  LES  DR  -  CANADA 


DENSITE 


0.410 


0.307- 


0.205- 


0.102- 


0.000 
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EXAMEN  DU  BIAIS  D'ECHANTILLONNAGE 

POPULATION  TOTALE 
VALEURS  Z(0)  POUR  LES  DR  -  CANADA 


DENSITE 
0.410 


0.307 


0.205 


0.102 


0.000 


-5 


-4  -3-2-10  1  2  3  4 
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Centres  regionaux  de  consultation 

Les  centres  r6gionaux  de  consultation  de  Statistique  Canada  ofErent  une  gamme  complete  des  produits  et  services  du 
recensement.  On  y  trouve  une  bibliothSque  et  un  comptoir  de  vente  oil  les  utilisateurs  peuvent  consulter  ou  acheter  les  di£f6rents 
produits,  dont  les  publications,  les  disquettes  de  micro-ordinateurs,  les  microfiches  et  les  cartes. 

Le  personnel  des  centres  regionaux  de  consultation  foumit  des  services  de  consultation  et  de  recherche  en  plus  du  service 
aprfes-vente,  y  compris  des  s6minaires  et  des  ateliers  sur  I'utilisation  des  donn^es  de  Statistique  Canada. 

Chaque  centre  vous  offre  la  possibility  d'extraire  de  I'information  des  systfemes  d'extraction  des  donn6es  informatis6s  CANSIM 
et  E-STAT  de  Statistique  Canada.  Un  service  de  renseignements  t6l6phonique  est  6galement  disponible;  ce  service  est  gratuit 
pour  les  utilisateurs  se  trouvant  k  I'extdrieur  des  secteurs  d'appels  locaux.  T6l6phonez,  6crivez,  t6l6copiez  ou  visitez  le  centre 
regional  de  consultation  le  plus  prfes  pour  de  plus  amples  renseignements. 


Region  de  I'Atlantique 

Dessert  les  provinces  suivantes  : 
Terre-Neuve  et  Labrador, 
Nouvelle-6cosse, 
lle-du-Prince-fidouard  et 
Nouveau-Brunswick. 

Services  consultatifs 

Statistique  Canada 

Immeuble  \%ing,  3*  6tage 

Chemin  Crosbie 

St.  John's  (Terre-Neuve) 

A1B3P2 

Appel  sans  frais  :  1-800-565-7192 
T6l6copieur :  (709)  772-6433 

Services  consultatifs 
Statistique  Canada 
North  American  Life  Centre 
1770,  rue  Market 
Halifax  (Nouvelle-ficosse) 
B3J  3M3 

Appel  sans  frais  :  1-800-565-7192 
Appel  local :  (902)  426-5331 
T6l6copieur :  (902)  426-9538 

Region  du  Quebec 

Services  consultatife 

Statistique  Canada 

200,  boul.  Ren6-L6vesque  ouest 

Complexe  Guy-Favreau 

Bureau  412  (Tour  Est) 

MontF^al  (Quebec) 

H2Z  1X4 

Appel  sans  frais  :  1-800-361-2831 
Appel  local :  (514)  283-5725 
T6l6copieur :  (514)  283-9350 


Region  de  la  Capitale  nationale 

Centre  de  consultation  statistique 

(RCN) 

Statistique  Canada 

Rez-de-chauss6e,  immeuble 

R.-H.-Coats 

Avenue  Holland 

Ottawa  (Ontario) 

KIA  0T6 

Si  vous  demeurez  k  I'ext^rieur  de  la 
zone  de  communication  locale,  veuillez 
composer  le  num6ro  sans  frais  pour 
votre  region. 

Appel  local :  (613)  951-81 16 
Td6copieur :  (613)  951-0581 

Region  de  rOntario 


Services  consultatifs 
Statistique  Canada 
Immeuble  Arthur  Meighen,  10^ 
25,  avenue  St.  Clair  est 
Toronto  (Ontario) 
M4T  1M4 


6tage 


Appel  sans  frais  :  1-800-263-1136 
Appel  local :  (416)  973-6586 
Td6copieur :  (416)  973-7475 

Region  du  Pacifique 

Dessert  la  province  de  la 
Colombie-Britannique  et  le  territoire 
du  Yukon. 

Services  consultatife 
Statistique  Canada 
Centre  Sinclair,  bureau  300 
757,  rue  Hastings  ouest 
Vancouver  (Colombie-Britannique) 
V6C  3C9 

Appel  sans  frais  :  1-800-663-1551 
Appel  local :  (604)  666-3691 
T6l6copieur :  (604)  666-4863 


Region  des  Prairies 

Dessert  les  provinces  suivantes  : 
Manitoba,  Saskatchewan,  Alberta 
et  les  Territoires  du  Nord-Ouest. 

Services  consultatife 

Statistique  Canada 

Immeuble  MacDonald,  bureau  300 

344,  rue  Edmonton 

V^nnipeg  (Manitoba) 

R3B3L9 

Appel  sans  frais  :  1-800-563-7828 
Appel  local :  (204)  983-4020 
T6l6copieur :  (204)  983-7543 

Services  consultatife 
Statistique  Canada 
Tour  Avord,  9^  6tage 
2002,  avenue  Victoria 
Regina  (Saskatchewan) 
S4P  0R7 

Appel  sans  frais  :  1-800-563-7828 
Appel  local :  (306)  780-5405 
T6l6copieur :  (306)  780-5403 

Services  consultatife 

Statistique  Canada 

First  Street  Plaza,  bureau  401 

138-4^  Avenue  sud-est 

Calgary  (Alberta) 

T2G  4Z6 

Appel  sans  frais  :  1-800-563-7828 
Appel  local :  (403)  292-6717 
T6l6copieur :  (403)  292-4958 

Services  consultatife 
Statistique  Canada 
Park  Square,  8^  6tage 
10001,  Bellamy  Hill 
Edmonton  (Alberta) 
T5J  3B6 

Appel  sans  frais  :  1-800-563-7828 
Appel  local :  (403)  495-3027 
T6l6copieur :  (403)  495-5318 


Appareils  de  t^^communications  pour  les  malentendants  :  1-800-363-7629 

Num£ro  sans  frais  pour  commander  seulement  (Canada  et  £tats-Unis)  :  1-800-267-6677 
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Bibliotheques  de  depot 

La  bibliothfeque  de  Statistique  Canada,  situ6e  k  Ottawa,  tient  k  jour  les  enregistrements  complets  de  nature  courante  ou 
historique  de  I'ensemble  des  publications  de  Statistique  Canada,  qu'elles  figurent  au  catalogue  ou  non.  Les  employes  de  la 
bibliothfeque  sont  k  la  disposition  des  utilisateurs  pour  aider  ces  demiers  k  trouver  les  informations  dont  ils  ont  besoin. 

Biblioth6que  de  Statistique  Canada 

Immeuble  R.H.  Coats,  2^  6tage 

Pare  Tlinney 

Ottawa  (Ontario) 

KIA  0T6 

Appel  local:  613-951-8219/20 

T6l6copieur:  1-613-951-0939 

La  liste  qui  suit  comprend  les  bibliotheques  de  d6p6t  complet  qui  re?oivent  toutes  les  publications  de  Statistique  Canada  et  de 
toute  Tadministration  f6d6rale. 


Canada 


Terre-Neuve 

St.  John's 

Memorial  University  of  Newfoundland 
Queen  Elizabeth  II  Library 
St.  John's  (Terre-Neuve) 
AlB  3Y1 

ile-du-Prince-£douard 
Charlottetown 

Biblioth^que  des  services 
gouvemementaux 
Charlottetown  (lle-du-Prince-fidouard) 
CIA  3T2 

Nouvelle-^cosse 

Halifax 

Dalhousie  University 
Killam  Memorial  Library 
Hali^  (Nouvelle-ficosse) 
B3H  4H8 

WolfviUe 

Acadia  University 
Vaughan  Memoried  Library 
WolfviUe  (Nouvelle-fecosse) 
BOP  1X0 

Nouveau-Brunswick 

Fredericton 

Bibliothfeque  de  I'Assembl^e  legislative 
Fredericton  (Nouveau-Brunswick) 
E3B  5H1 

University  of  New  Brunswick 
Harriet  Irving  Library 
Fredericton  (Nouveau-Brunswick) 
E3B  5H5 


Moncton 

University  de  Moncton 
Bibliotheque  Champlain 
Moncton  (Nouveau-Brunswick) 
ElA  3E9 

Sackville 

Mount  Allison  University 
Ralph  Pickard  Bell  Library 
Sackville  (Nouveau-Brunswick) 
BOA  3C0 

Quebec 

Montr^ 

Bibliothfeque  municipale  de  Montreal 
Montreal  (Quebec) 
H2L  1L9 

Services  documentaires  multimedia 
Montreal  (Quebec) 
H2C  ITl 

Concordia  University 
Librsiry 

Montreal  (Quebec) 
H3G  IMS 

McGill  University 
McLennan  Library 
Montreal  (Quebec) 
H3A  lYl 

Universite  de  Montreal 
Bibliotheque  des  sciences  humsiines 

et  socieJes 
Montreal  (Quebec) 
H3C  3T2 

Universite  du  Quebec  k  Montreal 
Bibliotheque 
Montreal  (Quebec) 
H2L  4S6 


Quebec 

BibUotheque  de  I'Assemblee  nationale 
Quebec  (Quebec) 
GIA  1A5 

Sherbrooke 

Universite  de  Sherbrooke 
BibUotheque  generale 
Cite  universitaire 
Sherbrooke  (Quebec) 
J1K2R1 

Sainte-Foy 

Universite  Laval 
Bibliotheque  generale 
Sainte-Foy  (Quebec) 
GIK  7P4 

Ontario 

Downsview 

York  University 
Scott  Library 
Downsview  (Ontario) 
M3  J  2R6 

Guelph 

University  of  Guelph 

Library 

Guelph  (Ontario) 

NIG  2W1 

Hamilton 

Bibliotheque  publique  d'Hamilton 
Hamilton  (Ontario) 
L8R  3K1 

McMaster  University 
Mills  Memorial  Library 
Hamilton  (Ontario) 
L8S  4L6 
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Kingston 

Queen's  University  at  Kingston 
Douglas  Library 
Kingston  (Ontario) 
K7L3N6 

London 

The  University  of  Western  Ontario 
D.B.  Weldon  Library 
London  (Ontario) 
N6A  3K7 

Ottawa 

Biblioth^que  du  Parlement 
Section  de  Tinformation 
gouvemementale 
canadienne 
Ottawa  (Ontario) 
KIA  0A9 

Biblioth^que  nationale  du  Canada 
Ottawa  (Ontario) 
KIA  0N4 

University  d'Ottawa 
Biblioth^que  Morisset 
Ottawa  (Ontario) 
KIN  9A5 

Sudbury 

University  Laurentienne  de  Sudbury 
Bibliothfeque 
Sudbury  (Ontario) 
P3C  2C6 

Thunder  Bay 

Lakehead  University 
Chancellor  Paterson  Library 
Thunder  Bay  (Ontario) 
P7B  5E1 

Bibhothfeque  publique  de  Thunder  Bay 
Thunder  Bay  (Ontario) 
P7E  1C2 

Toronto 

BibliothSque  de  I'Assembl^e  I6gislative 
Toronto  (Ontario) 
M5S 1A5 

Metropolitan  Toronto  Reference 

Library 

Toronto  (Ontario) 

M4W  2G8 

University  of  Toronto 
Robarts  Library 
Toronto  (Ontario) 
M5S 1A5 


Waterloo 

University  of  Waterloo 
Dana  Porter  Arts  Library 
Waterloo  (Ontario) 
N2L  3G1 

V^dsor 

Biblioth^que  publique  de  Windsor 
Windsor  (Ontario) 
N9A  4M9 

Manitoba 

\l^nmpeg 

Bibliothfeque  de  I'Assembl^e  legislative 
Winnipeg  (Manitoba) 
R3C  0V8 

The  University  of  Manitoba 
EUzabeth  Dafoe  Library 
Winnipeg  (Manitoba) 
R3T2N2 

Saskatchewan 

Regina 

Biblioth^que  de  I'Assemblde  legislative 
Regina  (Seiskatchewan) 
S4S  0B3 

Saskatoon 

University  of  Saskatchewan 
The  Main  Library 
Saskatoon  (Saskatchewan) 
S7N  OWO 

Alberta 

Calgary 

The  University  of  Cedgary 
MacKimmie  Library 
Calgary  (Alberta) 
T2N  1N4 

Edmonton 

Bibliothfeque  publique  dTEdmonton 
Edmonton  (Alberta) 
T5J  2V4 

BibUoth^que  de  I'Assemblee  legislative 
Edmonton  (Alberta) 
T5K  2B6 

The  University  of  Alberta 
Library 

Edmonton  (Alberta) 
T6G  2J8 


Colombie-Britannique 

Bumaby 

Simon  Eraser  University 

Library 

Bumaby  (Colombie-Britannique) 

V5A  1S6 

Vancouver 

The  University  of  British  Columbia 

Library 

Vancouver  (Colombie-Britannique) 

V6T  1Y3 

BibliothSque  publique  de  Vancouver 
Vancouver  (Colombie-Britannique) 
V6Z  1X5 

Mctoria 

Bibhotheque  de  I'Assembiee  legislative 
\^ctoria  (Colombie-Britannique) 
V8V  1X4 

University  of  A^ctoria 
McPherson  Library 
Victoria  (Colombie-Britannique) 
V8W  3H5 

Territoires  du  Nord-Ouest 

Yellowknife 

Bibliothfeque  gouvemementale 
des  Territoires  du  Nord-Ouest 
Yellowknife  (Territoires  du 
Nord-Ouest) 
XOE  IHO 

Autres  pays 

R6publique  f^d^rale  d'Allemagne 

Preussischer  Kulturbesitz 

Staatsbibliothek 

Abt.  Amtsdruckchriften  U.  Tausch 

Postfach  1407 

1000  Berlin  30 

Allemeigne 

Royaume-Uni 

The  British  Library 
Londres,  WCIB  3DG 
Angleterre,  Royaume-Uni 

Japon 

National  Diet  Library 
Tokyo,  Japon 

£tats-Unis  d'Am^rique 

Library  of  Congress 
Washington,  D.C.  20540 
fitats-Unis  d'Am6rique 
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Canada  ou  en  telephonant  au... 


1  800  267-6677 


Les  rouages 
du  recensement 
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